OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 442/25/7713-20 Vranov nad Toplou 14.04.2026
EEC: 2-61-54-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.01.2023 az doposial v mieste svojho trvalého bydliska v Sabinove,
na roznych miestach v Ceskej republike a inde, ako zakonna matka XXXXX. (nar.
2007) trvale bytom pri starej matke XXXXX vo Vranove nad Toplou si voci tomuto z
nedbanlivosti neplni zakonnu vyZivovaciu povinnost' vyplyvajucu jej zo zakona o
rodine, ako aj vyplyvajucu jej z pravoplatného rozsudku Okresného sudu XXXXX sp.
zn. 27P 492/2010-250 zo dna 02.05.2012, ktorym bola zaviazana prispievat’ na jeho
vyzivu sumou vo vyske 30 % sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu mesacne, vzdy do 15.
dna v mesiaci k rukam starej matky XXXXX, ktorej je malolety zaroven tym istym
rozsudkom zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, ¢im jej takto dlhuje na
vyzivnhom sumu najmenej 1 162,46 eur.



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ CVS: ORP-260/1-VYS-VT-2025 zo dna
08.09.2025 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona na tam popisanom
skutkovom zaklade.

Dria 14.04.2026 mi bol zo strany vySetrovatefa PZ predlozeny spisovy
material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania, s ktorym som sa
stotoznil.

Prostrednictvom Ziadosti o pravnhu pomoc bola ako obvinena vypocuta
XXXXX, ktora uviedla, ze skutoCne neplatila vyzivné na svojho syna XXXXX pani
XXXXX ato od 01.01.2023 az do konca roka 2025. Predlozila vSak potvrdenie
o zaslani dlzného vyzivného a plateni bezného vyzivného. Dria 20.01.2026 zaplatila
sumu 1000€ adna 16.02.2026 zaplatila sumu 400€. Na svoje ospravedinenie
uviedla, Zze mala finan¢né problémy a preto doslo k tomu omeSkaniu pri plateni
vyzivného.

Z vypovede svedka - poSkodeného XXXXX vyplynulo, Ze na zivot s jeho
matkou si nepamata, od utleho veku sa o neho stara jeho babka. So svojou matkou
sa nekontaktuje, asi pred rokom sa ho snazila kontaktovat, ale po nejakych
rozhovoroch usudil, Ze sa nie je prefiho komfortné sa s touto osobou kontaktovat. Co
sa tyka vyzivného, tak tuto zalezitost vzdy rieSila jeho babka. Je Studentom 3.
rocnika maturitného odboru ochrana os6b a majetku a po maturite planuje Studovat
aj na vysokej Skole. VZzdy od kedy je ubabky, ona sa onho vzorne starala
a zabezpecovala jej vSetko potrebné, nikdy netrpel nudzou a ani ju nepocitoval. Ma
vedomost, Ze v januari 2026 poslala mama jeho babke nejaky dlh na vyzivnom
v sume 1000€, ale aka je aktualna vySku dlhu, nevie. S matkou sa nikdy nestretaval,
nikdy sa o neho uprimne nezaujimala a ani nikdy na jeho vyzZivu inak ako peniazmi
na vyzivhom neprispela.

Svedkyna - poskodena XXXXX uviedla, Zze na zaklade sudneho rozhodnutia
jej bol vnuk XXXXX zvereny do osobnej starostlivosti. Jeho rodi€mi su XXXXX a jej
syn XXXXX. Vnuk dna14.12.2025 nadobudol plnoletost. O vnuka sa stara od jeho
utleho veku a zabezpecuje mu vSetko potrebné. Nahradné vyzivné nepobera, ani
nikdy neziadala o nahradné vyzivné a nepodavala navrh na exekuciu. Uviedla, Ze
obvinena jej dha 21.01.2026 uhradila Cast dlhu v sume 1000€. Pri zavere¢nom
prestudovani spisu dna 10.04.2026 uviedla, ze k tomuto diu je vyzivné zo strany
obvinenegj v plnej vySke uhradené s prebytkom 15,10€.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX ¢€.k. 27P/492/2010-250, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 12.06.2012 vyplyva, ze malolety XXXXX bol zvereny do nahradnej
osobnej starostlivosti  starej matky XXXXX a jeho matka XXXXX bola zaviazana na
platenie vyzivného v sume 30% zo sumy Zivotného minima ato vzdy do 15. dna,
toho ktorého mesiaca vopred k rukam starej matky XXXXX.



Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX vyplyva, Zze XXXXX
bol zvereny do osobnej starostlivosti starej matky XXXXX. Bytové a socialne pomery
v rodine su udrziavané na vefmi dobrej urovni, vyhovujuce potrebam dietata. Rodina
obyva rodinny dom , kde ma XXXXX zariadenu vlastnu izbu a vytvorené vhodné
podmienky pre zdravy psychicky a fyzicky vyvoj. Dieta nudzou netrpi, je o neho
dobre postarané a jeho potreby su zabezpecené na dostatoCnej urovni. Je zdravy,
prekonava bezné ochorenia. Nahradny rodi¢ neeviduje Ziadne vychovné problémy.
S otcom XXXXX je v pravidelnom kontakte, na jeho vyzZivu otec prispieva aj nad
ramec vyZzivovacej povinnosti.

Sucastou spisoveého materialu su aj potvrdenia o zaplateni sumy 1000€ dra
20.01.2026 a sumy 400€ dfia 16.02.2026 a dra 23.03.2026 v sume 50€.

Z potvrdenia o navsteve Skoly vyplynulo, Ze XXXXX je v Skolskom roku
2025/2026 Studentom SOS Snina.

Z rodného listu XXXXX vyplynulo, Ze sa narodil dria 14.12.2007 a jeho rodi¢mi
su XXXXX a XXXXX (vtedy XXXXX) nar. XXXXX.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvinena bola doposial 2x sudne
trestana, priCom naposledy bola trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX ¢€.k.
6T/11/2010 pravoplatnym dna 03.12.2010 bola odsudena za precin Uverového
podvodu podfa § 222 ods. 1 Trestného zakona.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona sa dopusti ten,
kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného a Cin spacha zavaznejSim
spésobom konania, t.j. po dlhSi ¢as.

SucCastou spisového materidlu su aj potvrdenia uradu prace, previerky
0 pobyte obvinenej, mailova komunikacia s obvinenou, vypis CRE, odpovede od
exekutorov, lustracie v evidencii vozidiel a v katastri nehnutefnosti, sprava mesta
Sabinov, sprava socialnej poistovne, vypis USEP MV SR a lustracia v GR ZVJS.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Zaverom je potrebné uviest, ze XXXXX bol na zaklade sudneho rozhodnutia
zvereny do osobnej starostlivosti starej matky XXXXX a jeho matka (obvinena) bola
zaviazana k plateniu vyzivného v sume 30% zo sumy zivotného minima a tuto
vyZzivovaciu povinnost si neplnila. Suc€astou spisového materialu su potvrdenia
o platbach v sume 1000€, 400€ a 50€ zo strany obvinenej XXXXX. Svedkyna -
posSkodena XXXXX pri zavereCcnom preStudovani spisu uviedla, Zze zo doslo
k uhradeniu dlzného vyzivného s preplatkom v sume 15,10€. Je teda evidentné, Ze



trestnost’ €inu zanikla, a preto bolo zakonné a vecne spravne postupovat podla §
215 ods. 1 pism. h ) Trestného poriadku a teda trestné stihanie zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Téth
prokurator



