OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 311/25/1105-21 Bratislava V 18.06.2026
EEC: 2-12-1069-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: neopravnené prechovavanie omamnej latky a psychotropnej
latky podla § 171 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: neopravnené prechovavanie omamnej latky a psychotropnej latky podfa
§ 171 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny XXXXX dna 14.10.2025 v Case okolo 13:30 hodine v Bratislave - Petrzalke,
na Pandnskej ulici, pri OC Galéria od prevadzky McDonalds, neopravnene
prechovaval 1 ks striekaCku s obsahom neznamej krystalickej latky, ktoré po pouceni
hliadkou OO PZ Rusovce volacim znakom Elan 405, dobrovolne vydal so slovami,
Ze sa jedna o ,pervitin”", ktory ma pre vlastnu spotrebu, ¢im z uvedeného vzniklo
podozrenie, Ze sa jedna o omamnu a psychotropnu latku, tato vec bola zaslana na
Kriminalisticky a expertizny ustav Policajného zboru v Bratislave, kde bol
vypracovany znalecky posudok z odvetvia kriminalistickej toxikoldgie, zo zaverov
ktorého vyplynulo, Zze v predlozenej inzulinovej injekCnej striekaCke sa nachadzal
metamfetamin s primesou dimetylsulfénu s hmotnostou 0,308 g, s priemernou
koncentraciou u€innej latky metamfetamin 46,3 hmotnostnych %, obsahujuci 143 mg
absolutneho metamfetaminu, ¢o sa podla § 135d pism. a) Trestného zakona



povazuje za malé mnozstvo psychotropnej latky, latka metamfetamin je v zmysle
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradena do 11.
skupiny psychotropnych latok, teda XXXXX neopravnene prechovaval psychotropnu
latku,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Dnra 11.02.2026 vydal vySetrovatel PZ odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave V uznesenie pod sp. zn.: ORP-42/1-VYS-B5-2026 podla
§ 206 ods. 1 Tr. por. ovzneseni obvinenia XXXXX pre preCin neopravnené
prechovavanie omamnej latky a psychotropnej latky podfa § 171 ods. 2 ods. 3
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Skuto€nosti, na zaklade ktorych sa vo veci zacalo trestné stihanie, a bolo
vznesené obvinenie vyplyvaju zo zapisnice o vysluchu zadrzaného podozrivého
XXXXX, zapisnice o vysluchu svedka strzm. XXXXX, znaleckého posudku
Kriminalistického a expertizneho Ustavu PZ CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2025/13367,
znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ CES: PPZ-KEU-
BA-EXP-2025/12073 ako aj zapisnice o vydani veci podfa § 89a ods. 1 Tr. por. zo
dna 14.10.2025.

Dna 10.06.2026 predlozil vySetrovatel PZ odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V na tunajSiu okresnu prokuraturu vySetrovaci
spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku, s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho vysSetrovacieho spisu som dospel k
zaveru, Ze v danej veci je opodstatneny postup v zmysle navrhu vySetrovatela PZ.

Z vySetrovacieho spisu, na podklade tam zadovazenych a vySSie popisanych
dbkazov vyplyva, Ze preCinu neopravnené prechovavanie omamnej latky a
psychotropnej latky podfa § 171 ods. 2 ods. 3 Trestného zakona sa dopustil prave
obvineny XXXXX, tento skutok je trestnym Cinom, teda obvinenému bolo zakonne
vzneseneé obvinenia pre dany skutok.

Zaroven z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny XXXXX, dna 15.05.2026
zomrel, ¢o je preukazané listinnym dékazom — umrtnym listom cislo 710/2026
evidovanym v knihe umrti matricného uradu XXXXX — XXXXX, zvazok 84, ro¢nik
2026, strana 93, por. €. 293, vydanym drna 28.05.2026.

Trestné stihanie v danej veci je nepripustné, nakolko nemozno pokracovat
v trestnom stihani proti tomu, kto zomrel.

Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohoto uznesenia.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. David Hoppan
prokurator



