
OKRESNÁ PROKURATÚRA BANSKÁ BYSTRICA 

Partizánska cesta 1, 975 63 Banská Bystrica 1

Číslo: 3 Pv 34/26/6601-18	 Banská Bystrica  29.06.2026

EEČ: 2-45-77-2026

U Z N E S E N I E

Trestná vec:	 obv. XXXXX

Trestný čin:	 prečin: poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky všeobecne 
prospešného zariadenia podľa § 288 Trestného zákona

prečin: poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky všeobecne 
prospešného zariadenia podľa § 286 odsek 1 písmeno c 
Trestného zákona

Rozhodol: 	 prokurátorka Okresnej prokuratúry Banská Bystrica

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvaľujem zmier uzavretý medzi:
obvineným: 

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

a

poškodenou právnickou osobou:

XXXXX
IČO: XXXXX
sídlo: XXXXX
právna forma: Akciová spoločnosť

Obsahom zmieru je:

Výška nahradenej škody: 9.489,01 € 
Peňažná suma určená ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov 
podľa osobitného zákona: 50,-- €

a súčasne podľa § 215 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné 
stíhanie obvineného

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
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rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

-	prečin: poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky všeobecne prospešného 
zariadenia podľa § 288 Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

-	prečin: poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky všeobecne prospešného 
zariadenia podľa § 286 odsek 1 písmeno c Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX - západ pod spisovou 
značkou ORP-57/OZ-BB-2026

na tom skutkovom základe, že:

dňa 24.01.2026 v čase o 14.00 hod. na mieste so súradnicami 48.7455 N, 19.0316 E 
nachádzajúce sa na neoznačenej lesnej ceste za obcou Králiky z nedbanlivosti 
ohrozil prevádzku všeobecne prospešného zariadenia, a to tak, že pri ťažbe drevnej 
hmoty, ktorú v ten deň vykonával, pri ťahaní dreva za traktorom popri červenej 
značke „H“, ktorú tam evidoval a videl, jedno z ťahaných driev vybočilo z  
požadovaného smeru ťahania a zišlo z lesnej cesty, pričom narazilo do kovového 
potrubia a odlomilo kovový ventil na verejnom vodovode, ktorý je vo vlastníctve 
XXXXX, v dôsledku čoho na uvedenom verejnom vodovode vzniklo v jeho hornej 
časti kruhové poškodenie, ktoré malo za následok únik vody a zníženie tlaku na 
prívode a distribúcii vody z prameňov v Tajove, ktoré viedli až k odstaveniu dodávok 
vody v obci Tajov, čím spôsobil XXXXX, so sídlom XXXXX, XXXXX, IČO: XXXXX, 
škodu, vo výške 9.489,01 €.

Odôvodnenie:

Poverený príslušník PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX – západ uznesením 
ČVS:ORP-57/OZ-BB-2026 zo dňa 25.01.2026 podľa § 199 ods. 1, ods. 2  Trestného 
priadku začal trestné stíhanie pre prečin poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky 
všeobecne prospešného zariadenia podľa § 288 Trestného zákona s poukazom na § 
286 ods. 1 písm. c) Trestného zákona a následne uznesením ČVS:ORP-57/OZ-BB-
2026 zo dňa 09.04.2026 podľa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie 
XXXXX pre prečin poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky všeobecne prospešného 
zariadenia podľa § 288 Trestného zákona s poukazom na § 286 ods. 1 písm. c) 
Trestného zákona na tom skutkovom základe, ako je uvedený vo výrokovej časti 
tohto uznesenia. 

	 Preskúmaním spisového materiálu po jeho predložení konajúcim povereným 
príslušníkom spolu s návrhom na podanie obžaloby som zistila, že sa koná 
o nedbanlivostnom  trestnom čine, za ktorý Trestný zákon dovoľuje uložiť trest 
odňatia slobody až na šesť mesiacov, teda s hornou hranicou trestnej sadzby 
neprevyšujúcou hranicu ustanovenú v § 220 ods. 1 Trestného poriadku, teda 5 
rokov, preto bol spisový materiál zaslaný probačnej a mediačnej úradníčke 



3

Okresného súdu XXXXX s pokynom na vykonanie mediácie za účelom uzatvorenia 
zmieru.

	 Obvinený XXXXX  a splnomocnenec poškodeného XXXXX, po ich 
predchádzajúcom súhlase s postupom podľa § 220 a nasl. Trestného poriadku 
v predmetnej trestnej veci, v rámci mediácie uzatvorili dňa 22.06.2026 zmier, v rámci 
ktorého splnomocnenec poškodeného XXXXX uviedol, že obvinený XXXXX uhradil 
škodu XXXXX. vo výške 9.489,01 € dňa 30.01.2026 bankovým prevodom na účet 
poškodenej spoločnosti. Obvinený vyhlásil, že spáchal skutok, za ktorý je trestne 
stíhaný,  jeho spáchanie ľutuje a ujmu vzniknutú trestným činom odstránil, prejavil 
ľútosť nad spáchaným skutkom a za svoje konanie sa poškodenému ospravedlnil. 

Obvinený dňa 22.06.2026 zložil  na účet Krajskej prokuratúry v Banskej 
Bystrici sumu vo výške 50,-- €, určenú Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu 
a podporu obetí trestných činov podľa osobitného zákona. Súčasne obvinený aj 
poškodený  vyhlásili, že s mediáciou a uzatvorením zmieru súhlasia.  

	 Priebeh samotnej mediácie, ako aj vyhlásenia zúčastnených strán, sú 
zaznamenané v mediačnom spise Okresného súdu XXXXX  sp. zn. 1M 6/2026, z 
ktorého bola tunajšej prokuratúre po vykonaní mediácie doručená dňa 25.06.2026 
záverečná správa z mediácie spolu s prílohami. 

	 Suma vo výške 50,-- € vložená obvineným XXXXX na účet Krajskej 
prokuratúry v Banskej Bystrici dňa 22.06.2026, určená Ministerstvu spravodlivosti SR 
na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa osobitného zákona, je 
postačujúca.  

	 Podľa § 220 ods. 1 písm. a), b), c)  Trestného  poriadku  v konaní o prečine, 
na ktorý zákon ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje 
päť rokov, môže prokurátor so súhlasom obvineného a poškodeného rozhodnúť o 
schválení zmieru a zastaviť trestné stíhanie, ak obvinený

a) vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný, a nie sú odôvodnené 
pochybnosti o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a 
určito,

b) nahradil škodu, pokiaľ bola činom spôsobená, uzavrel s poškodeným alebo s 
jeho splnomocnencom dohodu o náhrade škody alebo urobil iné opatrenia na 
náhradu škody, alebo inak odstránil ujmu vzniknutú trestným činom, a

c) zloží na účet súdu a v prípravnom konaní na účet prokuratúry peňažnú sumu 
určenú ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa 
osobitného zákona, a táto peňažná suma nie je zrejme neprimeraná 
závažnosti spáchaného trestného činu a vzhľadom na povahu a závažnosť 
spáchaného činu, na mieru akou bol trestným činom dotknutý verejný záujem, 
na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery považuje takýto 
spôsob rozhodnutia za dostačujúci.

	 Podľa § 215 ods. 1 písm. g) Trestného poriadku prokurátor zastaví trestné 
stíhanie, ak sa schváli zmier medzi obvineným a poškodeným. 
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	 Obvinený  XXXXX nebol doposiaľ súdne trestaný. Podľa výpisu z ÚEP MV SR 
bol obvinený štyrikrát postihnutý za rôzne priestupky, prevažne dopravné. Zo správy 
o povesti Mesta XXXXX vyplýva, že obvinený nemá žiadny záznam o spáchaní 
priestupku, ktoré sú v kompetencii miestnej samosprávy, nie je evidovaný, ako dlžník 
na miestnych daniach a poplatkoch v zozname dlžníkov mesta XXXXX. Vzhľadom 
na povahu a závažnosť spáchaného činu, na mieru, akou bol trestným činom 
dotknutý verejný záujem a na osobu obvineného  som dospela k záveru, že takýto 
spôsob rozhodnutia vo veci je postačujúci a preto bolo rozhodnuté tak, ako je 
uvedené vo výrokovej časti tohto rozhodnutia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je prípustná sťažnosť.

Mgr. Jana Janovcová
prokurátorka


