OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 189/25/6609-32 Rimavska Sobota 22.05.2026
EEC: 2-49-480-2026

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX

precin: ubliZzenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

XXXXX

a
poskodenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

povolanie: montér brigadnicky v Holandsku
vazba: nie

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

ICO: XXXXX

sidlo: XXXXX

pravna forma: Akciova spolo¢nost
elektronicka schranka: ico://sk/XXXXX

Obsahom zmieru je:

Obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany.



PoSkodena XXXXX si uplatnila narok na nahradu Skody vo vysSke 7.316,-€,
priCom obvineny s poskodenou uzatvoril dohodu o nahrade skody, v ramci ktorej sa
zaviazal uhradit’ Skodu v mesacnych splatkach vo vySke 150 €. PoSkodena suhlasila
SO zmierom.

Poskodena XXXXX XXXXX XXXXX a.s. si uplatnila narok na nahradu Skody
vo vySke XXXXX pri€om obvineny s poskodenou uzatvorii dohodu o uznani
a splateni dlhu, v ramci ktorej sa zaviazal uhradit Skodu v mesacnych splatkach vo
vySke 50 €. PoSkodena suhlasila so zmierom.

Obvineny dna 29.04.2026 zlozZil na ucet XXXXX prokuratury XXXXX XXXXX
pefiazni sumu vo vySke XXXXX urcenu XXXXX XXXXX XXXXX republiky na
ochranu a podporu obeti trestnych XXXXX podla osobitného zakona,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: montér brigadnicky v Holandsku
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢ Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Rimavskej Sobote
pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 15.06.2025 v €ase okolo 23.50 hod v bare XXXXX na Ulici B. XXXXX €. XXXXX
v XXXXX XXXXX po predchadzajucej slovnej hadke fyzicky napadol poskodenu
XXXXX, nar. XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX XXXXX tym spésobom, Ze jej najprv
dal facku a nasledne jej hodil do lavej Casti tvare skleneny pohar, ¢im jej spdsobil
zranenia - krvny vyron aopuch v oblasti makkych tkaniv okolo lavej ocCnice,
pomliazdenie oblasti okolo oka aj samotného ocného bulbu, pomliazdenie ocnice,
zlomeninu spodiny oc€nice, zlomeninu horného okraja ocCnice, trznu ranu nad lavym
obo&im o dizke 5 cm a trznu ranu vonkajsieho oéného kutika s dobou lie¢enia a PN
minimalne 42 dni.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Rimavskej Sobote zo dna 04.11.2025 pod XXXXX bolo podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin
ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1, ods. 3 psim. c) Trestného zakona v subehu
s preCinom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze dfia 15.06.2025 v €ase okolo 23:50 hodine v XXXXX XXXXX
na XXXXX B. XXXXX XXXXX v XXXXX s nazvom XXXXX teda na mieste verejnosti
pristupnom po predchadzajucej hadke fyzicky napadol poSkodenu XXXXX, narodenu
XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX XXXXX tym spbsobom, Ze jej najprv dal facku a
nasledne jej hodil do tvare skleneny pohar, ¢im jej podfa znaleckého posudku
€.3/2025 z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvia oftalmolégia spbsobil zranenia
- krvny vyron a opuch v oblasti makkych tkaniv okolo lavej oCnice, pomliazdenie
oblasti okolo oka aj samotného ocného bulbu, pomliazdenie oc€nice, zlomeninu
spodiny ocnice, zlomeninu horného okraja ocCnice, trznu ranu nad favym obo€im o
dizke 5 cm a trznu ranu vonkajsieho oéného kutika s dobou lie¢enia a PN minimalne
42 dni.

VySetrovanie bolo v predmetnej veci ukonCené navrhom vySetrovatefa PZ na
uzatvorenie zmieru zo dfia 13.03.2026. Po preskumani vySetrovacieho spisu som
zistil, Ze su splnené zakonné podmienky na uzatvorenie zmieru.

Na zaklade uvedeného som dra 08.04.2026 podfa § 3 ods. 2 zakona C.
550/2003 Z. z., o probacnych a mediacnych uradnikoch, udelil suhlas s vykonanim
mediacie prostrednictvom probaéného a mediaéného uradnika Okresného sudu
XXXXX.

Dna 15.05.2026 mi bola doruCena zavereCna sprava z mediacie obvineného,
z ktorej vyplyva, ze v uvedenej trestnej veci bola uskutoCnena priama mediacia, ktora
bola uspesna. Na zaklade uvedenej skutoCnosti mi probacny a mediacny uradnik
Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. 2M/1/2026 predlozil vySetrovaci spis spolu
s uzatvorenym zmierom zo dna 29.04.2026 na jeho schvalenie v zmysle § 220
a nasl. Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze obvineny je v danom
pripade stihany pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 psim. c)
Trestného zakona v subehu s pre€inom vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona Trestného zakona, za ktory Trestny zakon umoznuje pachatela
potrestat odnatim slobody na 2 roky az na 5 rokov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a



c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny a poskodené osoby dna 29.04.20206 uzatvorili zmier podlfa § 220
a nasl. Trestného poriadku, v zmysle ktorého obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany a chce s poskodenymi uzavriet zmier. PoSkodené osoby vyhlasili,
Ze suhlasia so zmierom.

Obvineny dna 29.04.2026 zlozil na ufet XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
pefiazni sumu vo vySke XXXXX urcenu XXXXX XXXXX XXXXX republiky na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Z vyhlaseni obvineného a poskodenych vyplyva, Ze suhlasia stym, aby
prokurator uzatvoreny zmier schvalil.

Obvineny pred probacnym a mediacnym uradnikom Okresného sudu XXXXX
slobodne, vazne, zrozumitelne a urCito vyhlasil, ze skutok, za ktory je stihany
spachal a s poskodenym chce uzatvorit zmier. Obvineny doposial nebol sudom
trestany. Z Ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny ma evidované $tyri
zaznamy o spachanych priestupkoch zvac¢Sa na useku bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, vzhladom na osobu obvineného, jeho
trestnu bezuhonnost, ako aj na jeho osobné a majetkové pomery, povazujem takyto
spdsob rozhodnutia za dostaCujuci. Hoci vySka spdsobenej Skody protipravnym
konanim obvineného nie je mala, na druhej strane samotna poskodena pri vypovedi
dria 15.01.2026 uviedla, Zze obvineného vyprovokovala sama. Obvineny vSak na jeho
protipravne konanie a spO6sobeny nasledok nerezignoval, trestnu cinnost priznal,
svoje konanie olutoval a s oboma posSkodenymi osobami uzatvoril dohodu o spdsobe
nahrady sposobenej Skody formou mesacnych splatok.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku, prokurator trestné stihanie
zastavi, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to

uvedené vo vyrokovych Castiach tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



JUDr. Marko Deak, Ph.D.
prokurator



