
OKRESNÁ PROKURATÚRA TOPOĽČANY 

Nám. M. R. Štefánika 55, 955 53 Topoľčany 1

Číslo: Pv 100/26/4406-9	 Topoľčany  03.07.2026

EEČ: 2-35-29-2026

U Z N E S E N I E

Trestná vec:	 obv. XXXXX

Trestný čin:	 prečin: neoprávnené vyrobenie a používanie platobného prostriedku 
podľa § 219 odsek 1 Trestného zákona

Rozhodol: 	 prokurátorka Okresnej prokuratúry Topoľčany

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvaľujem zmier uzavretý medzi:
obvineným: 

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

a

poškodeným:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

- obvinený XXXXX  dňa 19.06.2026 pred probačným a mediačným úradníkom 
Okresného súdu Nitra písomne vyhlásil, že spáchal skutok, pre ktorý mu bolo 
vznesené obvinenie, a toto vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a určito,
- obvinený XXXXX uhradil dňa 11.06.2026 poškodenému XXXXX škodu vo výške 
54.- Eur,
- obvinený  XXXXX  zložil dňa 11.06.2026 na účet Krajskej prokuratúry v Nitre 
peňažnú sumu určenú  ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov vo 
výške 100.- EUR, IBAN: XXXXX
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a súčasne podľa § 215 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné 
stíhanie obvineného

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

-	prečin: neoprávnené vyrobenie a používanie platobného prostriedku podľa § 219 
odsek 1 Trestného zákona štádium: dokonaný trestný čin

forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou značkou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom základe, že:

dňa 25.01.2026 o 22:00 hod. v XXXXX, vo vnútorných priestoroch objektu pekárne 
XXXXX, zo šatne zamestnancov odcudzil z voľne položeného batohu poškodeného 
hnedú koženú peňaženku s obsahom - vernostné karty LIDL, Coop Jednota, Tesco, 
Billa, finančná hotovosť vo výške 100,-EUR, Slovak Telecom kartičku spolu s PIN a 
PUK kódom a platobnú kartu k účtu vedenému v Slovenskej sporiteľni č. účtu: 
XXXXX spolu s prihlasovacími údajmi od platobnej karty, čím poškodenému XXXXX 
spôsobil škodu vo výške 154,- EUR a neoprávnene  si takto zaobstaral platobný 
prostriedok, ktorý bol obsahom predmetnej peňaženky poškodeného, avšak z neho 
neuskutočnil žiadnu finančnú operáciu.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka Obvodného oddelenia PZ XXXXX ČVS: 
ORP-XXXXX zo dňa 24.03.2026 bolo podľa § 199 ods. 1 Trestného poriadku začaté 
trestné stíhanie a súčasne  podľa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené 
obvinenie  XXXXX pre prečin neoprávnené vyrobenie a používanie platobného 
prostriedku  podľa § 219 odsek 1  Trestného zákona  na skutkovom základe, 
uvedenom vo výrokovej časti tohto uznesenia.    	

Obvinený XXXXX spáchanie skutku, ktorý mu je kladený za vinu v prípravnom 
konaní doznal v celom rozsahu, svoje konanie oľutoval. Uviedol, že vo večerných 
hodinách po skončení zmeny  v šatni videl na lavičke voľne položený ruksak, bola 
tam peňaženka, túto odcudzil, až mimo objektu ju prezrel, bola v nej suma 100.- Eur 
v rôznych bankovkách, bankomatová karta, vernostné karty, fotky. Peňaženku 
zahodil aj s vecami, okrem finančného obnosu 100.- Eur a bankomatovej karty. kartu 
nepoužil. Na druhý, alebo tretí  deň ho ohlásil nadriadený, konfrontoval ho 
s kamerovým záznamom z miesta činu. Neoponoval, plne sa priznal k odcudzeniu 
peňaženky.  Poškodenému následne vrátil sumu 100.- Eur aj bankomatovú kartu. 
Vyjadril ochotu uhradiť aj sumu 54.- Eur, ktorú si uplatnil poškodený za ďalšie 
odcudzené veci. 
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V prípravnom konaní bolo vykonané dokazovanie zabezpečením listinných 
dôkazov, výsluchom svedka - poškodeného, pričom tieto dôkazy preukazujú že 
skutok sa stal, tento je trestným činom a že sa ho dopustil práve obvinený XXXXX.  

Zo skutku je obvinený  usvedčovaný svedeckou výpoveďou poškodeného 
XXXXX, ktorý uviedol, že v uvedený deň po poobednej smene bol v sprche, nechal si 
v šatni batoh, v ktorom mal peňaženku, peniaze vo výške 100.- Eur, bankomatovú 
karu, vernostné karty. Tieto veci mal voľne položené v batohu, vo firme si dôverujú. 
Po odchode s práce si zobral batoh, pričom až na druhý deň zistil, že mu chýba 
peňaženka. hneď si zablokoval bankomatovú kartu. Vo firme vedel, že v priestoroch 
sú inštalované kamery, po ich prezretí zistil, že peňaženku mu z batoha odcudzil 
práve obvinený XXXXX. Tento sa k činu priznal, vrátil mu sumu 100.- Eur priamo do 
rúk, rovnako mu vrátil bankomatovú kartu, táto však v tom čase už bola zablokovaná. 
Uplatnil si škodu vo výške 54.- Eur.

Tieto okolnosti preukazujú aj listinné dôkazy –doklady k náhrade škody 
a kamerový záznam z miesta činu.  

        	 Podľa  § 219 ods. 1 Tr. zák. kto neoprávnene prechováva, prepravuje, obstará si 

alebo inak zadováži alebo poskytne inému platobný prostriedok, potrestá sa odňatím 

slobody až na dva roky. 

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konaní o prečine, na ktorý zákon 

ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje päť rokov, môže 

prokurátor so súhlasom obvineného a poškodeného rozhodnúť o schválení zmieru 

a zastaviť trestné stíhanie, ak obvinený

a) vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný, a nie sú odôvodnené 

pochybnosti o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a určito, 

b) nahradil škodu, pokiaľ bola činom spôsobená, alebo urobil iné opatrenia na 

náhradu škody, alebo inak odstránil ujmu vzniknutú trestným činom, a 

c) zloží na účet súdu a v prípravnom konaní na účet prokuratúry peňažnú sumu 

ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa osobitného zákona 

a táto peňažná suma nie je zrejme neprimeraná závažnosti spáchaného trestného činu 

a vzhľadom na povahu a závažnosť spáchaného činu, na mieru akou bol trestným 

činom dotknutý verejný záujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové 

pomery považuje takýto spôsob rozhodnutia za dostačujúci.

Obvinený XXXXX  vo svojom výsluchu v procesnom postavení obvineného, ale 

aj v priebehu mediačného konania na Okresnom súde  Nitra, pracovisko XXXXX 

slobodne, vážne, zrozumiteľne a určito vyhlásil, že spáchal skutok, pre ktorý je trestne 

stíhaný. Zároveň obvinený a poškodený XXXXX uzatvorili dňa 19.06.2026 pred 

probačnou a mediačnou úradníčkou Okresného súdu Nitra zmier, v rámci ktorého 

poškodený uviedol, že nárok na náhradu škody  si uplatnil vo výške 54.- Eur, táto suma 

mu bola obvineným uhradená dňa 11.06.2026. 

Obvinený zároveň uhradil dňa 08.06.2026 na účet Krajskej prokuratúry v Nitre  

sumu vo výške 100.- EUR určenú ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných 

činov podľa osobitného zákona, pričom táto suma bola uhradená poštovou poukážkou, 

bolo potvrdené elektronicky Krajskou prokuratúrou v Nitra pripísanie sumy na účet dňa 

10.06.2026. 
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 Obvinený XXXXX  nebol doposiaľ súdne trestaný, za priestupok proti majetku 

bol postihnutý iba jeden krát, v roku 2021, postih má zahladený uhradením pokuty na 

mieste. V posledných dvoch rokoch nebol  postihnutý za žiadny priestupok.  Za  inú 

trestnú činnosť nie je aktuálne trestne stíhaný. Z pracovného posudku vyplýva, že 

v spoločnosti XXXXX, a.s. pracoval od roku 2024 ako pekár, vykonával jednoduché 

prípravné práce, bližšie hodnotený nebol. Pracovný pomer skončil dohodou 

k 27.01.2026. 

 Na základe vyššie uvedených skutočností som dospela k záveru, že boli 

splnené všetky zákonné podmienky na rozhodnutie o schválení zmieru a zastavení 

trestného stíhania. Vzhľadom na povahu a závažnosť spáchaného prečinu, na mieru 

zavinenia obvinenej a mieru, akou bol prečinom dotknutý verejný záujem, na osobu 

obvineného, na skutočnosť a s prihliadnutím na jeho osobné a majetkové pomery mám 

za to, že rozhodnutie o schválení zmieru a o zastavení trestného stíhania je 

dostačujúce. 
Na základe vyššie uvedených dôvodov a citovaných zákonných ustanovení bolo 
rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.  

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je prípustná sťažnosť.

Mgr. Danka Matejovová
prokurátorka


