OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 51/26/5506-14 Martin 19.06.2026
EEC: 2-40-453-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: neopravnené prechovavanie omamnej latky a psychotropnej
latky podla § 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: neopravnené prechovavanie omamnej latky a psychotropnej latky podla

§ 171 odsek 1 Trestného zakona stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 21.01.2026, v ¢ase o 21:23 hod., v Martine, na ul. Novakovej, v smere na ul.
Robotnicku, pri Zelezniénom priecesti SP JIC 0551, po tom, ako bol obvineny
zastaveny hliadkou policie a podrobeny cestnej kontrole, priCom po vzniku
podozrenia, ze méze mat pri sebe zakazané latky bol vyzvany, ak ma pri sebe veci
suvisiace s trestnou Cinnostou, aby ich vydal, priCom po poucCeni o zakaze seba
obvinovania, v Martine, na ul. Novakovej, v smere na ul. Robotnicku, pri Zeleznicnom
priecesti SP JIC 0551, v obvode drahy, dna 21.01.2026, v ¢ase o 21:45 hod.,
dobrovolne vydal v zmysle § 89a ods. 1 Trestného poriadku 1 ks plastové
uzatvaratelné vrecusko o rozmere 6 cm x 4 cm s obsahom zelenej susiny, ktoré
vybral z odkladacieho priestoru pod volantom, kde sa nachadzalo podfa znaleckého
skumania v Kriminalistickom a expertiznom ustave Policajného zboru v Slovenske;j
Lupi mnozstvo rastlinného materialu s hmotnostou 0,490 g, ktoré vykazovalo
morfologické a mikroskopické znaky typické pre rastliny rodu Cannabis - konopa, kde
zastUpenie celkového dostupného A°- tetrahydrokanabinolu bolo stanovené na



18,7% hmotnostnych ¢o predstavuje 92 mg Cistého A%- THC, pricom podrla prilohy ¢.
1 kzakonu ¢&. 139/1998 Z. Z. O omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneseni neskorSich predpisov je zaradeny suchy extrakt z rastlin
rodu Cannabis (konopa) do |. skupiny omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC)

do Il. skupiny psychotropnych latok.
Okresnému Uradu XXXXX,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom na useku ochrany pred alkoholizmom
a inymi toxikomaniami podfa § 30 ods. 1 pism. c) zakona SNR ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik Krajského riaditelstva PZ v Ziline, oddelenie Zelezni¢nej
policie PZ Vrutky, uznesenim pod XXXXX zo dfia 26.02.2026 podla § 206 ods. 1 Tr.
por. vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre preCin neopravneného
prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 od. 1 Tr.
zak., ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny sa k spachaniu skutku v plnej miere priznal, ked vypovedal, ze dna
26.01.2026, v Case o cca 18:00 hod., iSiel sam vo svojom aute zn. XXXXX s ev. €.
XXXXX na zahradu do obce Diakova. Tam si pofajcil marihuanu, ktora si doniesol
z Nemecka pred Styrmi mesiacmi. Z obce Diakova iSiel naspat’ svojim autom v Case
o cca 21:00 hod. smerom do mesta XXXXX, kde sa stavil pri bankomate pri hlavnej
poste a potom chcel ist domov na Ladoven. Autom iSiel popri Zelezni¢nej stanici
v Martine, kde ho v €ase o cca 21:20 hod. zastavila hliadka policie. Hliadka ho poCas
kontroly vyzvala, aby si vystupil z auta, predlozil doklady a podrobil sa dychovej
skuske na alkohol s negativnym vysledkom. Nato sa ho hliadka spytala, i je
uzivatefom drog. On sa priznal, Ze fajci travu a potom podstupil test na drogy, ktory
vySiel pozitivne. Hliadka sa ho tiez spytala, ¢i ma pri sebe drogy. On odpovedal, ze
ano a vybral z priestoru pod volantom igelitovy saCok s marihuanou, ktori mal pre
vlastnu potrebu. Nasledne ho policajti obmedzili na osobnej slobode a eskortovali na
odber krvi do nemocnice v Martine a odtial na oddelenie. ESte raz uviedol, Ze to mal
len pre vlastnu potrebu, nechcel to nikomu predavat. Velmi ho to mrzi a viac sa to
opakovat nebude. Odvtedy sa uplne vyhyba drogam. Nechce mat s nimi nic¢
spolo¢né. Celé konanie je pre neho poucenie, aby sa uz k drogam nevratil.

Svedkyria XXXXX k vy$etrovanému skutku uviedla, Ze je policajtkou ZP PZ
Vrutky a dria 21.01.2026, v ¢ase od 19:00 hod. do 21.25 hod. vykonavala hliadkovu
sluzbu spolu s nprap. XXXXX v sluzobnom obvode v meste XXXXX, na Zeleznicnom
priecesti JIC SP0551 so zameranim sa na dodrziavanie pravidiel cestnej preméavky
vodiCmi motorovych vozidiel prechadzajucich cez zelezni¢né priecestie. V Case
0 21:23 hod. spozorovala hliadka a nasledne zastavila osobné motorové vozidlo zn.
XXXXX, Cervenegj farby, ev. €. XXXXX prichadzajuce po miestnej komunikacii z ul.
Novakovej v mesta XXXXX na ul. Robotnicku k Zeleznicnému priecestiu a nakolko
zo spbsobu jazdy (nekoordinovana jazda) hliadka usudila, Zze sa mébze jednat
o vodi¢a pod vplyvom alkoholu, bolo vozidlo predpisanym spésobom zastavené



v obvode drahy, tesne pred Zelezni€nym priecestim. lhned po zastaveni bol vodic
hliadkou oboznameny, ze hliadka vykonava kontrolu v cestnej prevadzke a bol
vyzvany, aby vypol chod motora a predlozil doklady potrebné na vedenie
a prevadzku motorového vozidla. Vodi€ bol vyzvany, aby vystupil z osobného
motorového vozidla a aby preukazal svoju totoZnost. Bolo zistené, Zze sa jedna
0 osobu XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX — XXXXX ul. XXXXX, IP: HR110279.
Vodi¢ aj motorové vozidlo bolo preverené, Ci neprechadza patranim a ¢ ma vodi¢
vodiCské opravnenie, i nema zakaz Cinnosti vedenia motorovych vozidiel, priCom
bolo zistené, Ze menovany je drzitelom vodi¢ského opravnenia na sk. AM, B1 a B.
Po tomto hliadka oddelenia ZP PZ Vrutky vyzvala menovaného, aby sa podrobil
dychovej skuske na zistenie mnozstva alkoholu vdychu s vysledkom 0,00 mg/l.
Nakolko vzniklo podozrenie, Ze menovany pred jazdou uzil navykovu latku, pretoze
svojim spravanim javil znamky pozitia omamnych a psychotropnych latok — triasol
sa, reagoval oneskorene s nevyraznou recou, potil sa a mal ,skleneny“ pohfad, bol
na mieste, v ¢ase o 21:35 hod. podrobeny orientatnému drogovému testu Drager
DrugCheck 3000 s pozitivnym vysledkom na Tetrahydrokanabinol (THC). Po tomto
zisteni sa hliadka menovaného spytala, ¢i ma u seba, pripadne vo vozidle nejaké
drogy, naCo menovany uviedol, ze v odkladacom priestore pod volantom ma platové
vrecusko s marihuanou. Menovany po predchadzajucom pouceni, v ¢ae o0 21:45
hod., podla § 89a ods. 1 Tr. por. dobrovolne vydal vec — 1 ks platové
uzatvaratelné vrecusko o rozmere 6 cm x 4 cm s obsahom zelenej susiny, pricom
uviedol, Ze sa jedna o marihuanu, ktoru ma pre vlastnu potrebu.

Zo znaleckého posudku KEU PZ Slovenska Lup&a CES: XXXXX zo dfa
04.02.2026 vyplynulo, Ze v plastovom vrecku s uzatvaracou liStou s rozmermi cca 4 x
6 cm (stopa €. 1) sa nachadzal rastlinny material s hmotnostou 0,490 g, ktory bol
identifikovany ako ulomky sukvetia rastliny rodu Cannabis — konopa so zastupenim
celkového dostupného tetrahydrokanabinolu 18,7 % hmotnostnych, ¢o zodpoveda
92 mg Cisttho THC. Pri beznom spdsobe uZivania/davkovania je tento material
sposobily ovplyvnit psychiku konzumenta

Podla vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR bol obvineny doposial
3-krat postihnuty za spachanie priestupku proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej
premavky.

Obvineny nema ziaden zaznam v registri trestov GP SR.

Zo spravy mesta XXXXX vyplyva, zZze mesto nema na obvineného
zadokumentovany priestupok alebo inu protipravnu ¢innost, ktoru by rieSilo v zmysle
zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Obvineny
je evidovany ako poplatnik za komunalny odpad a drobné stavebné odpady. Jeho
financné zavazky vo&i mestu su vyrovnané.

Podfa § 214 ods. 1 Trestného poriadku, prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.



Podla § 10 ods. 2 Trestného zakona, nejde o precin, ak vzhladom na spdsob
vykonania Cinu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol Cin spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Podla § 135b ods. 1 Trestného zakona, prechovavanim omamnej latky,
psychotropnej latky, drogového prekurzora alebo predmetu uréeného na ich vyrobu
sa rozumie mat v drzbe po akukolvek dobu omamnu latku, psychotropnu latku,
drogovy prekurzor alebo predmet ureny na ich vyrobu najviac vo vacsom
mnozstve, ak nie su urCené na dalSiu distribuciu alebo na ucel dosiahnutia
majetkového prospechu v suvislosti s ich prechovavanim. Prechovavanim omamnej
latky, psychotropnej latky, drogového prekurzora alebo predmetu ur¢eného na ich
vyrobu sa rozumie aj dovoz, vyvoz, prevoz, preprava, kupa, vymena alebo iné
zadovazenie omamnej latky, psychotropnej latky, drogového prekurzora alebo
predmetu urCeného na ich vyrobu pre seba alebo iného najviac vo vacsSom
mnozstve, a to za u€elom osobnej spotreby a bez toho, aby boli ¢o i len scasti
uréené na dalSiu distribuciu alebo na ucel dosiahnutia majetkového prospechu.

Podla § 135c ods. 1 Trestného zakona, nepatrné mnozstvo omamne;j latky
alebo psychotropnej latky uvedenych v prilohe €. 1 zodpoveda najviac maximalnemu
mnoZstvu materialu uvedenému v tretom stipci v prilohe &. 1. Ak mnoZstvo materialu
presahuje hodnotu uvedenu v tretom stipci, pre vysledné uréenie, &i ide o nepatrné
mnozstvo alebo malé mnozstvo omamnej latky alebo psychotropnej latky, je
rozhodujuce mnozstvo ucinnej latky vo forme volnej bazy obsiahnuté v celkovom
mnozstve materialu, ktoré pri nepatrnom mnozZzstve omamnej latky alebo
psychotropnej latky nesmie presiahnut hodnotu uvedenut v $tvrtom stipci v prilohe
¢. 1.

Podla § 135d pism. a) Trestného zakona, ak mnozstvo omamnej latky alebo
psychotropnej latky presahuje hodnotu nepatrného mnozstva podla § 135c, za malé
mnozstvo sa povazuje mnozstvo omamnej latky alebo psychotropnej latky
presahujuce nepatrné mnoZzstvo a nepresahujuce patnasobok nepatrného mnozstva
uvedeného v tretom stipci v prilohe &. 1 alebo v § 135 ods. 2; § 135¢ ods. 1 tym nie
je dotknuty.

Precinu neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky
podla § 171 ods. 1 Trestného zakona sa dopusti pachatel, ktory neopravnene
prechovdva omamnu latku konope, Zivice z konopy alebo psychotropnu latku
obsahujucu akykolvek tetrahydrokanabinol, izomer alebo jeho stereochemicky
variant (THC) v nepatrnom mnoZstve.

Podfa prilohy €. 1 k Trestnému zakonu, ktora upravuje hodnoty ustanovujuce
nepatrné mnozstvo omamnych latok a psychotropnych latok, sa v pripade suSiny
rastliny rodu Cannabis (konopa) za nepatrné mnozZstvo povazuje mnozstvo latky do
2 g s mnozstvom ucinnej latky vo forme volnej bazy do 200 mg.

Podla § 30 ods. 1 pism. c) zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov sa priestupku na useku ochrany pred alkoholizmom a



inymi toxikomaniami dopusti pachatel, ktory neopravnene prechovava inu navykovu
latku, nez je alkohol.

Podfa prilohy €. 1 k zakonu €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov je zaradeny
suchy extrakt z rastlin rodu Cannabis (konopa) do |. skupiny omamnych latok a
tetrahydrokanabinol (THC) do II. skupiny psychotropnych latok.

Z obsahu realizovanych a vysSie popisanych dékaznych prostriedkov vyplyva,
Ze obvineny XXXXX naplnil vSetky formalne znaky skutkovej podstaty vySetrovaného
pre€inu neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla §
171 ods. 1 Trestného zakona, nakolko neopravnene prechovaval omamnu latku
konope a psychotropnu latku obsahujucu tetrahydrokanabinol v nepatrnom
mnozstve pre vlastnu potrebu. Tento rastlinny material s hmotnostou 0,490 g,
identifikovany ako ulomky sukvetia rastliny rodu Cannabis — konopa so zastupenim
celkového dostupného tetrahydrokanabinolu 18,7 % hmotnostnych, €o
zodpoveda 92 mg Cistého THC. Podla prilohy €. 1 k zakonu €. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov je zaradeny suchy extrakt z rastlin rodu Cannabis (konopa) do |. skupiny
omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC) do Il. skupiny psychotropnych latok.

Pre spachanie trestného €inu, ktory je preCinom, sa vyZaduje naplnenie nielen
jeho formalnych znakov uvedenych v osobitnej Casti Trestného zakona, ale aj
skumanie zavaznosti trestného €inu, ktora je jeho materialnou strankou. Zavaznost
Cinu je zadefinovana ako taxativny vypocCet okolnosti potrebnych na posudenie
vymedzenia precinu (§ 10 ods. 2 Trestného zakona). Tymito okolnostami su spdsob
spachania €inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, miera
zavinenia a pohnutka pachatela. Ak ich posudenim je zavaznost €inu nepatrna,
nejde o precin.

Obvineny XXXXX sa k prechovavaniu konopy sam dobrovolne priznal,
konopu nasledne dobrovolne vydal pre ucely trestného konania a s organmi Cinnymi
v trestnom konani v priebehu pripravného konania v plnej miere spolupracoval na
objasfiovani vySetrovaného skutku. Obvinenym pre vlastnu potrebu prechovavané
mnozstvo konopy nepresiahlo hodnotu nepatrného mnozstva (0,490 g). Obvineny
bol v minulosti obasnym uzivatelom konopy, priCom aktualne vySetrovana vec ho
primala k tomu, aby s jej uzivanim prestal. Obvineny doposial viedol riadny Zivot,
ked nebol sudom trestany pre spachanie trestného €inu a dopustil sa troch
nezavaznych priestupkov na useku dopravy. Obvineny pracuje brigadne v spol. Selin
Lokanda, XXXXX.

Okolnosti skutku ako aj okolnosti viazuce sa k osobe pachatefa preukazuju, Ze
zavaznost' vySetrovaného precinu je nepatrna, a teda sa nejedna o precin. Nakofko
vSak obvineny mohol svojim konanim naplinit zakonné znaky priestupku na useku
ochrany pred alkoholizmom a inymi toxikomaniami podla § 30 ods. 1 pism. c)
Zakona o priestupkoch tym, Ze neopravnene prechovaval inu navykovu latku, nez je
alkohol, o ¢om je prislusny rozhodnut okresny urad, odbor vSeobecnej vnutornej



spravy, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Gerova
prokuratorka



