
OKRESNÁ PROKURATÚRA RUŽOMBEROK 

Dončova 8, 034 53 Ružomberok 1

Číslo: Pv 449/25/5508-9	 Ružomberok  22.06.2026

EEČ: 2-42-491-2026

U Z N E S E N I E

Trestná vec:	 obv. XXXXX

Trestný čin:	 prečin: poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky všeobecne 
prospešného zariadenia podľa § 288 Trestného zákona

Rozhodol: 	 prokurátorka Okresnej prokuratúry Ružomberok

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvaľujem zmier uzavretý medzi:
obvineným: 

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

a

poškodenou právnickou osobou:

XXXXX
sídlo: XXXXX
v zastúpení: XXXXX, splnomocnený zástupca 

Obsahom zmieru je:

Výška nahradenej škody: 2446,17 € 
Peňažná suma určená ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov 
podľa osobitného zákona: 200 €

a súčasne podľa § 215 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné 
stíhanie obvineného

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
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väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

-	prečin: poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky všeobecne prospešného 
zariadenia podľa § 288 Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci
účastníctvo: bez účastníctva

realizované policajtom Oddelenie železničnej polície PZ Vrútky pod spisovou 
značkou KRP-119/Ž-VT-ZA-2025

na tom skutkovom základe, že:

dňa 08.10.2025 v čase okolo 14:08 h pri pílení stromu v blízkosti železničnej trate, 
nezabezpečil bezpečný pád spilovaného stromu a tento padajúci strom pri 
železničnej stanice Ľubochňa v km 292,185 poškodil trolejové vedenie II. traťovej 
koľaje a to tak, že strom spadol na zosilňovacie lano, ktoré vytrhlo z izolátorov na 
cca. 200 metrov, čím poškodil 200 metrov zosilňovacieho lana, konzolu a 10 svoriek, 
čoho dôsledkom bola úplná strata napájania trolejového vedenia v úseku trate 
Ľubochňa - Hrboltová, čo viedlo k úplnému zastaveniu dopravy na II. koľaji, k stavu 
trvalého obsadenia na železničných priecestiach v uvedenom úseku trate a ku 
majetkovej škode, ktorá vznikla poškodenej organizácii XXXXX, ul. 1 mája 34, 010 
01 Žilina vo výške 2446,17 eur.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka Krajského riaditeľstva PZ v Žiline, Odboru 
železničnej polície, Oddelenia železničnej polície PZ Vrútky ČVS:KRP-119/Ž-VT-ZA-
2025 zo dňa 08.10.2025 bolo podľa § 199 ods. 1 Trestného poriadku začaté trestné 
stíhanie, následne uznesením pod vyššie uvedenou spisovou značkou zo dňa 
30.12.2025, bolo vznesené obvinenie XXXXX, trvalé bydlisko XXXXX, XXXXX, pre 
prečin poškodzovanie a ohrozovanie prevádzky všeobecne prospešného zariadenia 
podľa § 288 Trestného zákona, na tom skutkovom základe, ako je to uvedené vo 
výrokovej časti tohto uznesenia.

Spáchanie skutku obvineným je preukázané okrem priznania obvineného aj 
výpoveďou splnomocnenca poškodenej spoločnosti XXXXX,  výpoveďami svedkov 
XXXXX, XXXXX a XXXXX, vyčíslením škody s kalkulačným listom, výpisom s účtu 
potvrdzujúcim úhradu spôsobenej škody obvineným v celom rozsahu vo výške 
2.446,17 eur, zápisnicou o ohliadke miest činu s náčrtom a fotodokumentáciou ako aj 
zápisom z telefonického hlásenia o nehode, mimoriadnej udalosti.

Obvinený XXXXX  vo svojej výpovedi o. i. uviedol, že zabezpečené miesto, 
aby sa taká udalosť nestala, nemal. Pri prácach v okolí železnice mali by nahlásiť 
železniciam, že bude v blízkosti železníc realizovaný výrub dreva. Škodu uhradil na 
účet spoločnosti ŽSR. Mrzí ho, že sa to stalo. Nabudúce si bude dávať pozor. 
Súhlasí so zmierom, príp. s podmienečným zastavením trestného stíhania. 

Splnomocnenec poškodenej spoločnosti XXXXX uviedol, že spôsobená škoda 
bola obvineným uhradená na účet poškodenej spoločnosti, nežiadajú už žiadne iné 
plnenie od obvineného, súhlasí so zmierom, príp. s podmienečným zastavením 
trestného stíhania. 
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Podľa § 288 Trestného zákona kto z nedbanlivosti ohrozí prevádzku 
všeobecne prospešného zariadenia podľa § 286 s výnimkou zvislej dopravnej značky 
zákazovej alebo príkazovej, potrestá sa odňatím slobody až na šesť mesiacov.

Podľa § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konaní o prečine, na ktorý zákon 
ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje päť rokov, môže 
prokurátor so súhlasom obvineného a poškodeného rozhodnúť o schválení zmieru a 
zastaviť trestné stíhanie, ak obvinený vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný, 
a nie sú odôvodnené pochybnosti o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané 
slobodne, vážne a určito, nahradil škodu, pokiaľ bola činom spôsobená, uzavrel s 
poškodeným alebo s jeho splnomocnencom dohodu o náhrade škody alebo urobil 
iné opatrenia na náhradu škody, alebo inak odstránil ujmu vzniknutú trestným činom, 
a zloží na účet súdu a v prípravnom konaní na účet prokuratúry peňažnú sumu  
určenú ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa osobitného 
zákona, a táto peňažná suma nie je zrejme neprimeraná závažnosti spáchaného 
trestného činu a vzhľadom na povahu a závažnosť spáchaného činu, na mieru akou 
bol trestným činom dotknutý verejný záujem, na osobu obvineného a na jeho osobné 
a majetkové pomery považuje takýto spôsob rozhodnutia za dostačujúci. 

 	 Podľa § 215 ods. 1 písm. g) Trestného poriadku prokurátor zastaví trestné 
stíhanie, ak sa schváli zmier medzi obvineným a poškodeným.

	 Obvinený a poškodený uzavreli pred mediačným a probačným úradníkom na 
Okresnom súde Liptovský Mikuláš, pracovisko Ružomberok, dňa 04.06.2026 Zmier a 
Dohodu o náhrade škody (sp. zn. 4M/14/2026), v rámci ktorého obvinený slobodne, 
vážne, zrozumiteľne a určito vyhlásil, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný. Od 
obvineného poškodená spoločnosť nepožadovala náhradu škodu, pretože škoda 
bola obvineným uhradená v celom rozsahu už dňa 19.02.2026. Dňa 06.06.2026 
obvinený vložil na účet Okresnej prokuratúry v Ružomberku peňažnú sumu určenú 
ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa osobitného zákona vo 
výške 200,- Eur, pričom táto suma nie je neprimeraná závažnosti spáchaného 
prečinu. Obvinený a poškodený s týmto alternatívnym spôsobom vybavenia veci 
vyslovili súhlas.

 	 Obvinený viedol doposiaľ riadny život, nebol zatiaľ trestne stíhaný, má 
evidované tri menej závažné priestupky. S poukazom na uvedené a tiež vzhľadom 
na povahu a závažnosť spáchaného činu, na mieru, akou bol trestným činom 
dotknutý verejný záujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové 
pomery som dospela k záveru, že takýto spôsob rozhodnutia, teda rozhodnutie o 
schválení zmieru a zastavenie trestného stíhania obvineného, je dostačujúci na to, 
aby si obvinený uvedomil protiprávnosť svojho konania a v budúcnosti sa ho 
vyvaroval. Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto 
uznesenia.  

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je prípustná sťažnosť.

JUDr. Mária Štupáková
prokurátorka


