OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 449/25/5508-9 Ruzomberok 22.06.2026
EEC: 2-42-491-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 2446,17 €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucCastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Oddelenie ZelezniCnej policie PZ Vratky pod spisovou
znaCkou KRP-119/Z2-VT-ZA-2025

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 08.10.2025 v Case okolo 14:08 h pri pileni stromu v blizkosti ZelezniCnej trate,
nezabezpecCil bezpeny pad spilovaného stromu a tento padajuci strom pri
ZelezniCnej stanice Lubochna v km 292,185 poskodil trolejové vedenie Il. tratovej
kolaje a to tak, ze strom spadol na zosilfiovacie lano, ktoré vytrhlo z izolatorov na
cca. 200 metrov, ¢im poskodil 200 metrov zosilhovacieho lana, konzolu a 10 svoriek,
coho désledkom bola uplna strata napajania trolejového vedenia v useku trate
Lubochia - Hrboltova, €o viedlo k uplnému zastaveniu dopravy na Il. kofaji, k stavu
trvalého obsadenia na Zzelezninych priecestiach v uvedenom useku trate a ku
majetkovej Skode, ktora vznikla poSkodenej organizacii XXXXX, ul. 1 maja 34, 010
01 Zilina vo vyske 2446,17 eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Krajského riaditelstva PZ v Ziline, Odboru
Zelezniénej policie, Oddelenia Zelezniénej policie PZ Vrutky CVS:KRP-119/Z-VT-ZA-
2025 zo dna 08.10.2025 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie, nasledne uznesenim pod vysSSie uvedenou spisovou znackou zo dna
30.12.2025, bolo vznesené obvinenie XXXXX, trvalé bydlisko XXXXX, XXXXX, pre
precin poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia
podla § 288 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Spachanie skutku obvinenym je preukazané okrem priznania obvineného aj
vypovedou splnomocnenca posSkodenej spolocnosti XXXXX, vypovedami svedkov
XXXXX, XXXXX a XXXXX, vycislenim Skody s kalkulacnym listom, vypisom s uctu
potvrdzujucim uUhradu spésobenej Skody obvinenym v celom rozsahu vo vyske
2.446,17 eur, zapisnicou o ohliadke miest €inu s nacrtom a fotodokumentaciou ako aj
zapisom z telefonického hlasenia o nehode, mimoriadnej udalosti.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi o. i. uviedol, Zze zabezpeCené miesto,
aby sa taka udalost nestala, nemal. Pri pracach v okoli zeleznice mali by nahlasit
Zelezniciam, Ze bude v blizkosti Zeleznic realizovany vyrub dreva. Skodu uhradil na
uget spolognosti ZSR. Mrzi ho, Ze sa to stalo. Nabudlce si bude davat pozor.
Suhlasi so zmierom, prip. s podmiene¢nym zastavenim trestného stihania.

Splnomocnenec poskodenej spolocnosti XXXXX uviedol, Ze spdsobena Skoda
bola obvinenym uhradena na ucet poskodenej spoloCnosti, neziadaju uz Ziadne iné
plnenie od obvineného, suhlasi so zmierom, prip. s podmieneCnym zastavenim
trestného stihania.



Podla § 288 Trestného zakona kto z nedbanlivosti ohrozi prevadzku
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 s vynimkou zvislej dopravnej znacky
zakazovej alebo prikazovej, potresta sa odnatim slobody az na Sest’ mesiacov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany,
a nie su odbévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, uzavrel s
poskodenym alebo s jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil
iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym c¢inom,
a zlozi na uc€et sudu a v pripravnhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Obvineny a poSkodeny uzavreli pred medianym a probaénym uradnikom na
Okresnom sude Liptovsky Mikulas, pracovisko Ruzomberok, dha 04.06.2026 Zmier a
Dohodu o nahrade skody (sp. zn. 4M/14/2026), v ramci ktorého obvineny slobodne,
vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany. Od
obvineného posSkodena spoloCnost nepozadovala nahradu Skodu, pretoze Skoda
bola obvinenym uhradena v celom rozsahu uz dria 19.02.2026. Dria 06.06.2026
obvineny vlozil na u€et Okresnej prokuratury v RuZzomberku penaznu sumu uréenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného zakona vo
vySke 200,- Eur, priCom tato suma nie je neprimerana zavaznosti spachaného
preCinu. Obvineny a poSkodeny s tymto alternativnym spdsobom vybavenia veci
vyslovili suhlas.

Obvineny viedol doposial riadny zivot, nebol zatial trestne stihany, ma
evidované tri menej zavazné priestupky. S poukazom na uvedené a tiez vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru, akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia, teda rozhodnutie o
schvaleni zmieru a zastavenie trestného stihania obvineného, je dostacujuci na to,
aby si obvineny uvedomil protipravnost svojho konania a v buducnosti sa ho
vyvaroval. Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



