OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 21/26/5508-14 Ruzomberok 26.06.2026
EEC: 2-42-509-2026

UZNESENIE
Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody:1 000 €

Vyska Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: ...... €

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym Cinom: ......

Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 400 €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v Ruzomberku pod spisovou
znackou ORP-10/1-DI-RK-2026

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze dnia 30.10.2025 v &ase o 16:30 h., viedla osobné motorové vozidlo znacky Skoda
Fabia s evidenénym CcCislom DKXXXXX po ceste I11/2226 v smere od Liptovskej
Stiavnice, okres XXXXX, smerom na Bansku Bystricu, kde v krizovatke s cestou 1/59
nereSpektovala dopravnu znacku Cislo 202 ,Stoj, daj prednost vjazde®, a nedala
prednost v jazde prichadzajucemu osobnému motorovému vozidlu znacky Kia
Sportage s evidenénym Cislom RKXXXXX, ktoré viedol poskodeny XXXXX po ceste
1/59 po ulici Bystricka cesta v Ruzomberku smerom od Banskej Bystrice, nasledkom
¢oho doslo v krizovatke ku zrazke tychto vozidiel, priCom pri dopravnej nehode utrpel
poskodeny XXXXX zranenia, a to pohmozdenie a natiahnutie Slachovo — vazivového
aparatu lll. prsta lavej ruky, ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie a lieCenie so
stazenym obvyklym spdsobom Zivota poSkodeného v trvani 4 tyZzdnov a poSkodeny
XXXXX utrpel zranenie, ato povrchové poranenie vlasatej Casti hlavy ktoré si
vyziadali lekarske oSetrenie bez stazenia obvyklého spdsobu Zivota poskodeného,
¢im obvinena porus$ila ustanovenie podla § 20 ods. 1 zakona €. 8/2009 Z. z.
o cestnej premavke,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného
riaditelstva PZ XXXXX uznesenim sp. zn. CVS: ORP-10/1-DI-RK-2026 zo dfia
12.01.2026 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku a su¢asne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin ubliZzenie na zdravi podla §
158 Trestného zakona na skutkovom zaklade, Zze dna 30.10.2025 o 16:30 hodine
viedla osobné motorové vozidlo znacky Skoda Fabia, evidenéného &isla DKXXXXX
po ceste 111/2226 v smere od Liptovskej Stiavnice, okres XXXXX, smerom na
Bansku Bystricu, kde v krizovatke s cestou 1/59 nedala prednost v jazde
prichadzajucemu osobnému motorovému vozidlu znacky Kia Sportage, evidenéného
Cisla RKXXXXX, ktoré po ceste 1/59 po ulici Bystricka cesta, v Ruzomberku, viedol
smerom od Banskej Bystrice vodic XXXXX, narodeny XXXXX, bytom Partizanska
LupCa XXXXX okres Liptovsky Mikulas, nasledkom coho doSlo v krizovatke ku
zrazke vozidiel, pri dopravnej nehode utrpel vodi€¢ XXXXX poranenia s dobou PN a
lieCenia a obmedzenia v obvyklom spdsobe Zivota v trvani 4-5 tyzdnov a spolujazdec
z vozidla Skoda Fabia XXXXX zranenia, ktoré nespésobili Zziadnu PN a ani



obmedzenie na obvyklom spdsobe Zivota, dychoveé skusky u vodiCov boli negativne,
vodiCka motorového vozidla XXXXX, tym Ze na krizovatke oznacenou dopravnou
znackou Cislo 202 ,Stoj, daj prednost vjazde®, nedala prednost vjazde vozidlu
iduicemu po hlavnej ceste, spdsobila dopravnu nehodu so zranenim, poruSila
ustanovenie podla § 20 ods. 1 zakona 8/2009 o cestnej premavke, Skoda na
vozidlach je odhadom policajta vo vyske 7000 ,- €.

Zo zabezpecenych ddkazov v priebehu skrateného vysSetrovania je zrejmé, ze
skutok, pre ktory bolo zaCaté trestné stihanie sa stal, tento vykazuje vSetky znaky
stihaného trestného Cinu a existuje dostatoCne oddvodneny zaver, Ze ho spachala
obvinena XXXXX.

Uvedené skutoCnosti vyplyvaju predovSetkym z vysluchu obvinenej XXXXX,
poskodeného XXXXX a XXXXX, svedkyne XXXXX a znalca XXXXX, odborného
vyjadrenia, zadznamu z dopravnej nehody, zapisnice o obhliadke miesta dopravne;j
nehody s fotodokumentaciou, a dalSich listinnych dékazov.

Obvinena XXXXX sa k spachaniu svojej trestnej €innosti priznala v celom
rozsahu, olutoval jej spachanie a pred organom cinnym v trestnom konani suhlasil,
aby bolo trestné stihanie vedené proti jej osobe ukonené formou zmieru podla §
220 Trestného poriadku. Rovnako poskodeny XXXXX, ako aj XXXXX udelili suhlas
na schvalenie zmieru.

Prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok dria 09.06.2026 vydala podla
§ 3 ods. 2 zakona €. 550/2003 Z. z o proba¢nych a mediacnych uradnikoch pokyn
probacnému a mediaénému uradnikovi Okresného sudu Liptovsky Mikulas na
vykonanie mediacie medzi obvinenou a poskodenymi, v tomto pripade XXXXX, ktory
pozadoval nahradu Skody vo vySke bolestného za utrpené zranenia a XXXXX, ktory
si neuplatnil narok na nahradu Skody. Sprava o vysledku mediacie bola tunajSej
prokurature dorucena dna 19.06.2026.

Obvinena XXXXX a poSkodeni XXXXXa a XXXXX za ucasti medianého a
probacného uradnika uzatvorili dfia 18.06.2026 dohodu o zmieri sp. zn. 4M/17/2026,
pricom este v priebehu trestného konania dna 12.03.2026 obvinena poskodenému
XXXXX uhradila sumu vo vySke 1000 eur ako bolestného za utrpené zranenia
a poskodeny vyhlasil, Ze mu obvinena spdsobenu Skodu v pinej vySke nahradila. V
uzatvorenom zmieri poSkodeni zhodne vyhlasili, Ze suhlasia so zmierom a
dodrzanim dohody o zmieri budu ich naroky vo vztahu k obvinenej v suvislosti s
nahradou Skody a inej majetkovej a nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Z vyhlasenia obvinenej zo dfia 18.06.2026 vyplyva, ze sa k spachaniu skutku,
pre ktory je trestne stihana priznala a svoj Cin uprimne olutovala, pricom nie su
dbévodné pochybnosti o tom, Ze jej vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
uréito. Zaroveri obvinena zlozila na depozitny Udet Krajskej prokuratiry Zilina
pefiaznu sumu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona
(zakon ¢&. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych &inov) vo vysSke 400 eur. Uvedena
suma bude prevedena na osobitny ucet vedeny Ministerstvom spravodlivosti SR €.
SK75 8180 0000 0070 0014 4284.

Podfla § 220 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5



rokov, mbéze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom,

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povazuje prokurator takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla ustanovenia § 225 Trestného poriadku prava poskodeného podfa § 220
neprisluchaju tomu, na koho preSiel narok na nahradu Skody, to neplati, ak ide
o dediCov poskodeného.

Precin ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona sa dopusti ten, kto
inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, Ze poruSi déleZitu povinnost' vyplyvajucu
z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo uloZzenu mu podfa
zakona, potresta sa odriatim slobody az na jeden rok.

K osobe obvinenej bolo zistené, Ze v odpise registra trestov doposial nema
Ziadny zaznam, rovnako ani v Ustrednej evidencii priestupkov MV SR a evidenéne;
karte vodia nema evidovany Ziadny priestupok. Voci obvinenej nie su aktualne
vedeneé iné trestné konania.

Vzhladom na vySSie uvedené mozno povazovat obvinenou spachanu trestnu
¢innost' len za chvilkové zlyhanie a vyboCenie z obvykle riadne vedeného spdsobu
Zivota, ktory inak obvinena vedie.

V trestnom konani si narok na nahradu Skody uplatnila XXXXX, pobocka
Liptovsky Mikulas, z titulu poskytnutej zdravotnej starostlivosti poSkodenému XXXXX
vo vySke 447,10 eur a VSeobecna zdravotna poistovia, a. s. z titulu poskytnutej
zdravotnej starostlivosti poSkodenému XXXXX vo vysSke 104,48 eur. S poukazom na
ustanovenie § 4 ods. 3 zakona ¢&. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla su poistovne
opravnené uplathovat' si predmetny narok z povinného zmluvného poistenia vozidla,
ktoré v Case dopravnej nehody viedla obvinena. KedZe obvinena preukazatelne
nahlasila dopravnu nehodu poistovni Kooperativa poistovna, a. s., s ktorou mal
uzatvorenu zmluvu o povinnom zmluvnom poisteni vozidla, mozno vyslovit, Ze
obvinena vykonala iné opatrenie na nahradu Skody ako to predvida ustanovenie §
220 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku.

Vzhladom na povahu a zavaznost skutku, jeho nie zavazné doésledky na zdravi
poskodenych, postoj obvinenej k spachanému Cinu a jej snahu o odCinenie
nepriaznivych nasledkov skutku, som dospela k zaveru, Ze takyto spésob
rozhodnutia trestnej veci vo vztahu k obvinenej je dostacujuci, a preto som zmier
uzatvoreny medzi obvinenou a poSkodenymi schvalila a trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Zaneta Bogova
prokuratorka



