
OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽILINA 

Moyzesova 20, 011 56 Žilina 1

Číslo: 1 Pv 450/25/5511-20	 Žilina  01.07.2026

EEČ: 2-43-521-2026

U Z N E S E N I E

Trestná vec:	 obv. XXXXX

Trestný čin:	 prečin: ublíženie na zdraví podľa § 156 odsek 1, odsek 2 písmeno a 
Trestného zákona

prečin: výtržníctvo podľa § 364 odsek 1 písmeno a, odsek 2 
písmeno d Trestného zákona

Rozhodol: 	 prokurátor Okresnej prokuratúry Žilina

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvaľujem zmier uzavretý medzi:
obvineným: 

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

a

poškodeným:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Výška nahradenej škody: poškodený nežiadal nahradiť škodu
Výška škody, na náhradu ktorej sa obvinený zaviazal: poškodený nežiadal nahradiť 
škodu 
Iné opatrenie na odstránenie ujmy vzniknutej trestným činom: ......
Peňažná suma určená ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov 
podľa osobitného zákona: 300,- €,
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a súčasne podľa § 215 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné 
stíhanie obvineného

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

-	prečin: ublíženie na zdraví podľa § 156 odsek 1, odsek 2 písmeno a Trestného 
zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

-	prečin: výtržníctvo podľa § 364 odsek 1 písmeno a, odsek 2 písmeno d Trestného 
zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Žilina - západ pod spisovou značkou 
ORP-743/ZZ-ZA-2025

na tom skutkovom základe, že:

 	 obvinený dňa 26.07.2025 čase o 08:10 hod. v XXXXX v areáli cintorína 
nachádzajúceho na ulici XXXXX pristúpil k poškodenému p. XXXXX, pričom ho po 
predchádzajúcom slovnom konflikte udrel ľavou rukou do oblasti tváre a snažil sa ho 
opakovane kopnúť do spodnej časti tela, následne sa z miesta na krátky čas vzdialil 
a znova v čase 08:10 hod. pristúpil k poškodenému, ktorého znova udrel ľavou rukou 
do oblasti tváre, následne poškodeného chytil oboma rukami zozadu a dva krát ho 
udrel pravou rukou do oblasti prvého boka a zhodil ho tvárou na zem, kde v útoku 
pokračoval a to tak, že ho znova udrel ria bližšie nešpecifikované miesto na tele 
pravou rukou, čím osobe XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX spôsobil 
zlomeninu tretieho rebra vpravo, plošnú oderku pravého predlaktia s priemernou 
obvyklou práceneschopnosťou v trvaní 3 - 4 týždne,

Odôvodnenie:

 	 Poverený príslušník PZ Okresného riaditeľstva PZ SR v Žiline, Obvodného 
odd. PZ SR Žilina - západ uznesením ČVS: ORP-743/ZZ-ZA-2025 zo dňa 
26.01.2026 podľa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenému obvinenie 
pre prečin ublíženie na zdraví podľa § 156 ods. 1, ods. 2 písm. a/ Trestného zákona 
v súbehu s prečinom výtržníctvo podľa § 364 ods. 1 písm. a/, ods. 2 písm. d/ 
Trestného zákona na skutkovom základe uvedenom vo výrokovej časti uznesenia.

Na základe vykonaného dokazovania a to výpovedí svedka poškodeného, 
svedka Melišíka, odborného vyjadrenia č. 188/2025 podaného znalcom doc. MUDr. 
XXXXX, PhD, zdravotnej dokumentácie a kamerového záznamu vyplýva, že 
obvinený opakovane fyzicky napadol poškodeného v dôsledku čoho poškodený 
utrpel zranenia uvedené v skutkovej vete napadnutého uznesenia a k tomuto 
fyzickému napadnutiu došlo na mieste verejne prístupnom – na parkovisku pri 
mestskom cintoríne, v dennej dobe a v prítomnosti iných osôb a spôsobil 
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poškodenému zranenia - lomeninu tretieho rebra vpravo, plošnú oderku pravého 
predlaktia s priemernou obvyklou práceneschopnosťou v trvaní 3 - 4 týždne. 

Vzhľadom na intenzitu útoku (opakované údery rukami, kopanie, zhodenie na 
zem, útoky na hlavu poškodeného), jeho následok na zdraví poškodeného, ktorý nie 
je len zranením, ktorého liečba by si vyžiadala krátky čas, ako aj vzhľadom na to, že 
k skutku došlo na mieste verejnosti prístupnom, nie je dôvod na konštatovanie, že by 
závažnosť konania obvineného bola nepatrná. K tomuto konštatovaniu je potrebné 
pridať aj pohnútku obvineného, jeho vulgárne vyjadrenia sa nielen k poškodenému 
ale aj vo vzťahu ku jeho prítomnej manželke, ktorá bola pri útoku prítomná. 

Konanie obvineného bolo zavrhnutiahodné, došlo k nemu k bezdôvodnému 
a nevyprovokovanému útoku na poškodeného, ktorý bol vykonaný viacerými za 
sebou nasledujúcimi údermi, kopmi, zhodením na zem a ďalším fyzickým útokom 
a jeho následkom bol vznik zranení poškodeného, ktorých liečba bola určená na 3 – 
4 týždne. 

Obvinený sa k skutku sa priznal v plnom rozsahu a s poškodeným uzavrel dňa 
23.02.2026 zmier a uhradil peňažnú sumu určenú ministerstvu na ochranu a podporu 
obetí trestných činov podľa osobitného zákon na účet prokuratúry vo výške 300,-€. 
Svoje konanie oľutoval, nechal sa vyprovokovať, zle situáciu vyhodnotil a 
poškodenému nechcel spôsobiť žiadnu ujmu.

Poškodený súhlasil so zmierom a nepožadoval žiadnu náhradu bolestné, ani 
žiadnu inú náhradu škody. Uviedol, že je na starobnom dôchodku. Osobne sa pozná 
s obvineným, ale vôbec sa nestretávajú. K predmetnému skutku uviedol, že skutok 
sa stal tak ako už uviedol a tak, ako je aj vidieť na kamerových záznamoch. Spolu 
s obvineným sa dohodli a dňa 23.02.2026 spolu za prítomnosti probačného a 
mediačného úradníka na Okresnom súde v Žiline uzatvorili zmier a na znak súhlasu 
ho osobne obaja podpísali. Súhlasil so zmierom a nepožadoval ani žiadnu náhradu 
škody za bolesť, ani žiadnu inú náhradu škody. Nevznikla mu žiadna ujma, ani 
zdravotná ani peňažná. Už sa k tomu ani nechce vracať, pre neho je to uzatvorená 
vec.

Súčasťou spisového materiálu je zmier uzavretý podľa § 220 Trestného 
poriadku medzi obvineným a poškodeným zo dňa 23.02.2026, z ktorého vyplýva, že 
obvinený sa priznáva k skutku a trestnému činu, svoje konanie ľutuje, ospravedlňuje 
sa poškodenému a uhradí 300,- EUR ako peňažnú sumu určenú ministerstvu na 
ochranu a podporu obetí trestných činov podľa osobitného zákon na účet 
prokuratúry. Poškodený s uzavretím zmieru súhlasil a tento aj uzavrel a výslovne 
uviedol, že si voči obvinenému neuplatňuje právo na náhradu škody.

 	 Na základe vykonaného dokazovania a po zistení splnenia podmienok na 
možnosť uzavretia zmieru alebo podmienečného zastavenia trestného stíhania, 
prokurátor po doručení návrhu povereného príslušníka PZ na zastavenie konania, vo 
veci rozhodol.

 	 Výsledkom mediácie je, že boli splnené podmienky na uzavretie zmieru a to, 
že podľa § 220 Trestného poriadku:

- ide vo veci o trestné stíhanie pre prečin, ktorého horná hranice nepresahuje päť 
rokov (pri prečine ublíženie na zdraví podľa § 156 ods. 2 Trestného zákona je trestná 
sadzba 1 až 3 roky a pri prečine výtržníctvo podľa § 364 ods. 1, 2 Trestného zákona 
je trestná sadzba 6 mesiacov - 3 roky),
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- obvinený vyhlásil, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný a prokurátor nemá 
dôvodné pochybnosti o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne 
a určito,

- obvinený uzavrel 23.02.2026 s poškodeným zmier, v ktorej poškodený výslovne 
uviedol, že si voči obvinenému neuplatňuje právo na náhradu škody, 

- obvinený zložil na účet prokuratúry 300,- EUR ako peňažnú sumu určenú 
ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa osobitného zákona.

 	 Obvinený je osobou, ktorá doposiaľ viedla riadny život. Nemá žiadny záznam 
v registri trestov. Z lustrácie Generálnej prokuratúry SR vyplýva, že voči obvinenému 
nie je, s výnimkou tejto veci, vedené iné trestného stíhanie. Z registra priestupkov 
vyplýva, že obvinený spáchal 3 menej závažné priestupky v doprave.

 	 Vzhľadom k osobe obvineného, ktorý inak vedie riadny život, je rozhodnutie 
o zastavený trestného stíhania po uzavretí zmieru a dohody o náhrade škody a jej 
naplnení v súlade s § 220 Trestného poriadku. 

 	 Takisto aj suma, ktorú obvinený zložil na účet prokuratúry ako peňažnú sumu 
určenú ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa osobitného 
zákona je primeraná závažnosti spáchaného trestného činu a vzhľadom na povahu 
a závažnosť spáchaného činu na mieru  akou bol trestným činom dotknutý verejný 
záujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery ju považujem 
za dostatočnú.

  	 Podľa § 220 ods. 1 Trestného poriadku v  konaní o prečine, na ktorý zákon 
ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje päť rokov, môže 
prokurátor so súhlasom obvineného a poškodeného rozhodnúť o schválení zmieru a 
zastaviť trestné stíhanie, ak obvinený 
 	 a) vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný, a nie sú odôvodnené 
pochybnosti o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a určito, 
 	 b) nahradil škodu, pokiaľ bola činom spôsobená, alebo urobil iné opatrenia na 
náhradu škody, alebo inak odstránil ujmu vzniknutú trestným činom, a
 	 c) zloží na účet súdu a v prípravnom konaní na účet prokuratúry peňažnú 
sumu určenú konkrétnemu adresátovi na všeobecne prospešné účely, a táto 
peňažná suma nie je zrejme neprimeraná závažnosti spáchaného trestného činu a 
vzhľadom na povahu a závažnosť spáchaného činu, na mieru akou bol trestným 
činom dotknutý verejný záujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové 
pomery považuje takýto spôsob rozhodnutia za dostačujúci. 

 	 Podľa § 220 ods. 2 Trestného poriadku  schváliť zmier podľa odseku  1 
nemožno, ak
 	 a) trestným činom bola spôsobená smrť osoby,
 	 b) je vedené trestné stíhanie pre korupciu, alebo
 	 c) je vedené trestné stíhanie proti verejnému činiteľovi alebo zahraničnému 
verejnému činiteľovi. 

 	 Konštatujem, že v tejto trestnej veci boli splnené zákonné podmienky uvedené 
v § 220 ods. 1 Trestného poriadku a trestné stíhanie nie je vedené pre trestný čin, 
ktorým by bola spôsobená smrť osoby, nie je vedené pre korupciu ani proti 
verejnému činiteľovi alebo zahraničnému verejnému činiteľovi.
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	 V trestnom konaní bolo preukázané, že skutok uvedený v skutkovej vete tohto 
uznesenia sa stal, je trestným činom a nie je dôvod na postúpenie veci a spáchal ho 
obvinený.

 	 Preto som rozhodol podľa § 215 ods. 1 písm. g/ Trestného poriadku a podľa § 
220 ods. 1 Trestného poriadku, t. j. schválil som zmier a trestné stíhanie voči 
obvinenému som zastavil. 

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je prípustná sťažnosť.

JUDr. Mario Buksa
prokurátor


