
OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM 

J. Hollého 1, 965 01 Žiar nad Hronom

Číslo: 1 Pv 182/26/6613-4	 Žiar nad Hronom 15.07.2026 

EEČ: 2-52-546-2026

U Z N E S E N I E

Trestná vec:	 obv. XXXXX

Trestný čin:	 prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného 
zákona

Rozhodol: 	 prokurátor Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom 

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 písm. a) 
Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doručovanie písomností: , XXXXX  
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

-	prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujúcich zákona číslo 36/2005 Z.z. o rodine 
v znení neskorších predpisov vyplýva povinnosť starať sa o výživu svojho dieťaťa: 
XXXXX, nar. XXXXX, pričom táto povinnosť mu bola deklarovaná aj na základe 
rozsudku Okresného súdu XXXXX vydaného pod sp.zn. 5P/2/2019-88 dňa 
18.02.2019, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa 03.03.2019  a vykonateľnosť dňa 
22.02.2019, tak že ním bol zaviazaný prispievať na výživu svojej v tom čase 
maloletej dcéry výživným vo výške 200,-€ mesačne, vždy do 25-teho dňa v mesiaci 
vopred v tom čase k rukám matky dieťaťa, tak túto si v období od mesiaca apríl roku 
2025 do mesiaca máj roku 2026, kedy XXXXX ukončila vysokoškolské štúdium 
napriek výkonu živnosti s dostatočným mesačným príjmom riadne a včas neplnil, 
v dôsledku čoho mu za predmetné obdobie mal vzniknúť dlh na zameškanom 
výživnom v celkovej výške 1.700,-€,
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lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:

Na základe uznesenia povereného príslušníka PZ, Okresného riaditeľstva PZ 
XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX vydaného pod sp.zn. ORP-235/ZC-ZH-
2026 dňa 30.06.2026 bolo podľa § 199 ods. 1 Trestného poriadku začaté trestné 
stíhanie a súčasne podľa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie 
osobe: XXXXX, nar. XXXXX pre spáchanie prečinu zanedbania povinnej výživy 
podľa § 207 ods. 1 Trestného zákona, ktorého sa tento mal dopustiť na vyššie 
uvedenom skutkovom základe.
  

V priebehu skráteného vyšetrovania bol vo veci dňa 06.07.2026 v štádiu po 
vznesení obvinenia vypočutý XXXXX, ktorý sa predovšetkým priznal k spáchaniu 
stíhaného skutku, oľutoval svoje konanie a zároveň uviedol, že svojej dcére XXXXX 
zaslal v rámci samostatných platieb počas dní 02.06.2026 a 02.07.2026 sumu 
v celkovej výške 2.700,-€, čo malo predstavovať celú sumu dlžného výživného, 
o čom zároveň v rámci tohto svojho výsluchu predložil aj príslušné potvrdenia.

	 Dňa 01.07.2026 bola vo veci v procesnom postavení svedka – poškodeného 
vypočutá taktiež XXXXX, ktorá predovšetkým okrem opísania rozsahu neplnenia 
vyživovacej povinnosti zo strany obvineného taktiež potvrdila, že od tohto obdržala 
dňa 02.06.2026 platbu vo výške 1.000,-€, pričom taktiež uviedla aj to, že v dôsledku 
konania obvineného netrpela núdzou, absolvovala vysokoškolské štúdium a v tom 
čase bola zamestnaná na základe dohody o vykonaní práce.

	 Dňa 02.07.2026 bolo následne do vyšetrovacieho spisu zabezpečené aj jej 
vyjadrenie, v zmysle ktorého od obvineného obdržala aj platbu vo výške 1.700,-€ 
z totožného dňa o čom predložila aj príslušné potvrdenie, v dôsledku čoho už teda 
tento nemá mať voči nej žiadny dlh na výživnom.

	 Okrem uvedených výpovedí a vyjadrenia boli v priebehu skráteného 
vyšetrovania zabezpečené aj viaceré listinné dôkazy, ktoré mimo iné tvoria príslušný 
rozsudok Okresného súdu XXXXX, sp.zn. 5P/2/2019-88 zo dňa 18.02.2019, 
potvrdenie o absolvovaní vysokoškolského štúdia XXXXX a príslušné správy 
k osobným a majetkovým pomerom obvineného z Úradu práce, sociálnych vecí 
a rodiny Banská Štiavnica, pracoviska XXXXX, Sociálnej poisťovne, pobočky XXXXX 
a výpisu z Centrálneho registra exekúcií.
         

Podľa § 86 ods. 1 písm. a) Trestného zákona „trestnosť trestného činu zaniká aj 
vtedy, ak ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207, ak trestný čin 
nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, 
než sa súd odobral na záverečnú poradu.“

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného poriadku „prokurátor zastaví trestné 
stíhanie, ak zanikla trestnosť činu.“

S ohľadom na výsledky vykonaného dokazovania, a to najmä s poukazom na 
výpovede a vyjadrenie obvineného XXXXX a svedkyne XXXXX spolu so 
zabezpečenými potvrdeniami o úhradách je možné konštatovať, že zo strany 
obvineného XXXXX došlo v súčasnosti k celkovej úhrade zameškaného výživného.
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V dôsledku uvedeného tak bol zrejme splnený aj základný účel právnej úpravy 
trestného činu zanedbania povinnej výživy, ako i inštitútu účinnej ľútosti, ktorého 
primárnym cieľom je primäť páchateľa k dodatočnému splneniu zákonnom 
stanovenej  vyživovacej povinnosti, kde zároveň z ostatných zabezpečených 
dôkazov nevyplýva, že by toto jeho konanie spôsobilo XXXXX trvalo nepriaznivé 
následky.

Na základe všetkých uvedených skutočností som preto rozhodol tak, ako je 
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať do 3 dní od jeho 
oznámenia prostredníctvom tunajšej prokuratúry na Krajskú prokuratúru v Banskej 
Bystrici.

Sťažnosť má odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marek Bušík
prokurátor


