OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 238/26/8808-9 Roznava 25.08.2026
EEC: 2-67-629-2026

UZNESENIE
Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

Obsahom zmieru je:

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: nahlasenie poistene;j
udalosti poistovni vramci uzatvoreného povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 150,-Eur

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v XXXXX pod spisovou
znackou ORP-XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 14.11.2025 v Case okolo 14:00 hod po miestnej komunikacii na XXXXX Pavla Il
v XXXXX, viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia edév: XXXXX, kde pri
vychadzani od nakupného centra Stop Shop na S$tvorprudovu cestu, sa
nedostatoCne venoval vedeniu motorového vozidla, dopravnu situaciu nespravne
vyhodnotil a nedal prednost v jazde po hlavnej ceste zfava prichadzajucej elektrickej
kolobezke zn. Bluetouch BT500 White, s poSkodenym XXXXX, ktory v snahe vyhnut
sa zrazke prudko zabrzdil a spadol, priCom k zrazke vozidiel nedoslo, ¢im porusil
ddlezitu povinnost’ uloZenu mu podfa zakona § 20 ods. 1 zak. €. 8/2009 Z. z. o
premavke na pozemnych komunikaciach, priCom pri dopravnej nehode XXXXX utrpel
otras mozgu, drobnu trznu ranu v oblasti pravého obocia, poCetné odreniny na tvari
prevazne pravo s opuchom hornej pery, zlomeninu jamoveého obluka a vonkajSej
steny pravej Celustnej dutiny a odreninu na favom lakti s dobou lieCenia do 3
tyZdnov.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ ODI XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX
zo dna 21.05.2026 bolo zacCaté trestné stihanie a suasne vznesené obvinenie
XXXXX pre pre€in ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zak. v podstate na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia o schvaleni
zmieru.

Obvineny XXXXX v priebehu skrateného vySetrovania pri svojom vysluchu
uviedol, Ze skutok kladeny mu za vinu spachal a je mu to luto.

PoSkodeny XXXXX si na okolnosti nehody nepamatal a zobudil sa az
v sanitke.

PoSkodena VSeobecna zdravotna poistovha vycCislila lieCebné naklady
poskodeného na sumu 6189,29 Eur a za splnenia zakonnych podmienok suhlasila
so schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania.

Komunalna poistoviia a. s. XXXXX Group potvrdila, Ze na motorové vozidlo
Skoda Octavia ECV: XXXXX je uzatvorena poistna zmluva, ktorej predmetom je
povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motoroveého vozidla a eviduje predmetnu dopravnu nehodu.

Zo zaznamu o dopravnej nehode Okresného dopravného inSpektoratu
XXXXX-DN zo dna 13.02.2026, ako aj obhliadke miesta Cinu vyplyva zisteny priebeh
nehody ako je uvedeny v skutkovej vete, z ktorého vyplyva, ze priCinou dopravnej
nehody z technického hladiska bola skutoCnost, ze XXXXX nedal prednost po
hlavnej ceste zlava iducej elektrickej kolobezke, ktorej vodic XXXXX musel prudko
zabrzdit’ v désledku ¢oho spadol a utrpel zranenia.



Z odborného vyjadrenia znalca z odboru zdravotnictva, odvetvie chirurgia -
traumatologia XXXXX €. 22/2026 vyplyva, Ze poskodeny XXXXX utrpel zranenia
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, pricom doba lieCby u takychto zraneni
je medzi tromi az Styrmi tyzdhami. Charakter zranenia poskodeného zodpoveda
padu poskodeného z elektrickej kolobezky na vozovku pri snahe vyhnut sa zrazke
s osobnym motorovym vozidlom. Z medicinskeho hladiska ide o zranenia lahké.
Zranenia neohrozili ziaden zivotne doélezity organ, nemohli vyvolat’ dlhSie trvajucu
poruchu zdravia a nemohli viest k zohyzdeniu. Bolestné znalec vycislii na 110
bodov, 1 bod - 30,48 Eur (3352,80 Eur).

Medzi obvinenym XXXXX a poSkodenym XXXXX bola vykonana mediacia,
kde dna 15.06.2026 na Okresnom sude v XXXXX zhodne prejavili zaujem ukoncit
vec zmierom a uzavreli zmier podla § 220 Trestného poriadku, v ramci ktorého sa
obvineny poskodenému ospravedinil, na vozidlo bolo riadne uzavreté povinné
zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla a bola ohlasena poistna udalost. Poskodeny si bude uplathovat Skodu
spocivajucu v bolesthom vo vyske 3352,80 Eur z povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a vo vztahu
k obvinenému su jeho naroky v celom rozsahu uspokojené.

Obvinenému XXXXX bol dina 14.11.2025 podla § 70 ods. 1 pism. a) zakona C.
8/2009 Z. z. zadrzany vodiCsky preukaz.

V priebehu pripravného konania dina 15.6.2026 obvineny XXXXX poukazal na
ucCet Krajskej prokuratury v XXXXX sumu 150,-Eur, ur€enu na ochranu a podporu
obeti trestnych €inov.

Obvineny je zo strany mesta XXXXX hodnoteny vSeobecne, v registri trestov
nema zaznam, vodi¢sky preukaz ma od roku 2024, bez zaznamu v evidenc¢nej karte
vodiCa a bez zaznamu v ustrednej evidencii priestupkov.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvalil zmier medzi obvinenym a posSkodenym.

Proti obvinenému XXXXX je vedené trestné stihanie pre precin ubliZzenia na
zdravi podla § 158 Tr. zak., za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody do 1
roka, k spachaniu skutku sa priznal a naplnil vSetky formalne znaky ustanovenia §
220 ods. 1/ Tr. por. Obvineny je Studentom Strednej Sportovej Skoly, toho ¢asu nema
prijem, nevlastni motorové vozidlo, bankové ucty ani nehnutelny majetok.



Obvinenym uhradena suma 150,-Eur, urena na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov, nie je zjavne neprimerana zavaznosti spachaného cinu a vzhladom na jeho
povahu a zavaznost ako aj na osobu obvineného ajeho majetkové pomery
povazujem rozhodnutie v zmysle § 220 Tr. por. za dévodné, zakonné a dostacujuce.
S poukazom na vysSie uvedené som rozhodol tak, ako je to obsahom vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Gallo
namestnik okresnej prokuratorky



