
OKRESNÁ PROKURATÚRA NOVÉ MESTO NAD VÁHOM 

Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Váhom

Číslo: Pv 223/25/3304-32	 Nové Mesto nad Váhom 28.07.2026 

EEČ: 2-24-704-2026

U Z N E S E N I E

Trestná vec:	 obv. XXXXX

Trestný čin:	 prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3 
písmeno b Trestného zákona

Rozhodol: 	 prokurátorka Okresnej prokuratúry Nové Mesto nad Váhom 

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného poriadku s poukazom na § 8 ods. 1 písm. a) 
zákona č. 91/2016 Z. z. zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

-	prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3 písmeno b 
Trestného zákona s poukazom na § 138 písmeno b) Tr, zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

obvinený ako otec mal. XXXXX nar. 24.03.2021 sXXXXX a inde, kde sa zdržiaval 
neplnil svoju vyživovaciu povinnosť vyplývajúcu mu z ustanovenia § 62 Zákona o 
rodine, deklarovanú jej rozsudkom Okresného súdu Trenčín, sp.zn. 77P/22/2024-89 
zo dňa 30.04.2024, právoplatného dňa 07.08.2024 a vykonateľného 07.08.2024, 
ktorým sa otec zaväzuje prispievať na výživu mal. XXXXX sumou 200,- Eur 
mesačne, ktoré je povinný zasielať vždy do 15. dňa v mesiaci vopred k rukám matky 
súčinnosťou od právoplatnosti rozsudku, pričom obvinený si riadne neplnil svoju 
vyživovaciu povinnosť v období od 01.11.2024 doposiaľ, s výnimkou platieb dňa 
07.05.2025 vo výške 220,- Eur, dňa 06.06.2025 vo výške 400 Eur, 12.06.2025 vo 
výške 50 Eur, dňa 16.06.2025 vo výške 100 Eur, pričom obvinený nebol v 
predmetnom období vedený v evidencii uchádzačov o zamestnanie, obvinený 
nepoberal v sledovanom období žiadne sociálne dávky z úradu, nebol poberateľom 
nemocenskej dávky, dávky v nezamestnanosti, ani dôchodkovej dávky zo Sociálnej 
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poisťovne, čím tak oprávnenej dlhuje na výživnom za obdobie od mesiaca november 
2024 až doposiaľ spolu sumu v celkovej výške 1000,-Eur

lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:

Poverený príslušník Okresného riaditeľstva PZ Nové Mesto nad Váhom, 
Obvodné oddelenie PZ Nové Mesto nad Váhom, odbor poriadkovej polície 
uznesením pod ČVS: ORP-149/NM-NM-2025 dňa 09.05.2025 podľa § 199 odsek 1 
Tr. poriadku začal trestné stíhanie pre trestný čin prečinu Zanedbanie povinnej výživy 
podľa § 207 odsek 1 Tr. zákona a zároveň podľa § 206 odsek 1 Tr. poriadku vzniesol 
obvinenie XXXXX pre trestný čin prečinu Zanedbanie povinnej výživy podľa §207 
odsek 1 Tr. zákona, na tom skutkovom základe, ako je to uvedené vo výrokovej časti 
predmetného uznesenia.

Dňa 10.12.2025 bola zmenená právna kvalifikácia na prečin Zanedbanie 
povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3 písm. b) Tr. zákona s poukazom na § 
138 písm. b) Tr. zákona.  

Po skončení skráteného vyšetrovania vyšetrovateľ PZ predložil prokurátorovi 
vyšetrovací spis vedený v trestnej veci obvineného XXXXX s návrhom zastavenie 
trestného stíhania. 

Preskúmala som vyšetrovací spis ČVS:ORP-311/VYS-NM-2025 a dospela 
som k záveru, že je potrebné zastaviť trestné stíhanie.

V priebehu skráteného vyšetrovania bol vypočutý obvinený XXXXX XXXXX a 
poškodená XXXXX. Súčasťou vyšetrovacieho spisu sú aj ďalšie listinné dôkazy a to 
rodný list XXXXX, rozsudok Okresného súdu Trenčín, správy od ÚPSVaR Nové 
Mesto nad Váhom, správa Sociálnej poisťovne a ďalšie listinné dôkazy. 

Obvinený XXXXX XXXXX do zápisnice o výsluchu obvineného dňa 
17.06.2025 sa priznal k spáchaniu uvedeného prečinu a svoje konania oľutoval a k 
veci uviedol, že poslal dňa 07.05.2025 sumu 220,- Eur, dňa 06.06.2025 sumu 400,- 
Eur, dňa 12.06.2025 sumu vo výške 50,-EUR a dňa 16.06.2025 sumu vo výške 100 
,- EUR , na účet poškodenej XXXXX č. ú. XXXXX o čom doložil aj potvrdenia o 
zaplatení. Do zápisnice o výsluchu obvineného zo dňa 15.07.2026 uviedol, že si je 
vedomý neplnenia svojej vyživovacej povinnosti za dané obdobie, avšak uvedené 
napravil a zaplatil cele dlžné výživné, s čím mu pomohol aj jeho otec. Nachádza sa 
vo výkone trestu odňatia slobody, kde má nahlásenú vyživovaciu povinnosť, ľutuje 
svoje konanie a sľubuje, že sa tak už nestane. 

Poškodená XXXXX do zápisnice o výsluchu svedka – poškodeného zo dňa 
30.06.2026, 17.04.2026 a 12.06.2026 uviedla, že XXXXX XXXXX jej dňa 07.05.2025 
sumu 220,- Eur, dňa 06.06.2025 sumu 400,- Eur, dňa 12.06.2025 sumu vo výške 
50,-Eur a dňa 16.06.2025 sumu vo výške 100 ,- Eur na jej účet, ale ešte jej dlží sumu 
830,- XXXXX jej nakoniec na účet zaplatil zvyšnú sumu výživného a aktuálne nemá 
žiadny dlh voči nej na bežnom výživnom. Peniaze jej momentálne od neho chodia z 
Ústavu na výkon trestu odňatia slobody. Ďalej uviedla, že kvôli neplateniu výživného 
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na dcéru XXXXX zo strany jej otca XXXXX, táto núdzou netrpela, nakoľko jej ona 
zabezpečovala všetko, čo potrebovala. 

Z listinných dokladov vyplýva, že obvinený XXXXX XXXXX je otcom XXXXX 
nar. 24.03.2021. Z rozsudku Okresného súdu Trenčín sp. zn. 77P/22/2024 zo dňa 
30.04.2024 právoplatného a vykonateľného dňa 07.08.2024, vyplýva, že obvinený 
bol povinný prispievať na výživu maloletej vo výške 200 Eur mesačne spolu 
s povinnosťou doplatiť nedoplatok na zročnom výživnom za obdobie od 26.10.2023 
do 30.04.2024 vo výške 400 Eur.  

Podľa § 86 odsek 1 písm. a) Tr. zákona trestnosť trestného činu zaniká aj 
vtedy, ak ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207, ak trestný čin 
nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, 
než sa súd odobral na záverečnú poradu.

Podľa § 207 odsek 1 Tr. zákona, sa prečinu zanedbania povinnej výživy 
dopustí ten, kto najmenej dva mesiace v období dvoch rokov neplní, čo aj 
z nedbanlivosti, zákonnú povinnosť vyživovať alebo zaopatrovať iného. 

Podľa § 207 odsek 3 písm. b) Tr. zákona odňatím slobody na jeden rok až päť 
rokov sa páchateľ potrestá, ak spácha čin uvedený v odseku 1 alebo 2 závažnejším 
spôsobom konania. 

Podľa § 215 odsek 1 písm. h) Tr. poriadku prokurátor zastaví trestné stíhanie, 
ak zanikla trestnosť činu.

V priebehu vykonaného skráteného vyšetrovania bolo zistené, že skutok, pre 
ktorý bolo obvinenému dňa 09.05.2025 vznesené obvinenie a to pre prečin 
zanedbania povinnej výživy podľa § 207 odsek 3 písm. b) Tr. zákona s poukazom na 
§ 138 písm. b) Tr. zákona sa skutočne stal, tento skutok je vyššie uvedeným 
trestným činom a dopustil sa ho obvinený, trestné stíhanie obvineného je prípustné 
a obvinený bol v čase spáchania trestného činu trestne zodpovedný, takže v danom 
prípade neprichádza do úvahy zastavenie trestného stíhania v zmysle ustanovení § 
215 odsek 1 písm. a), b), c), d), e) Tr. poriadku. 

Vzhľadom ku skutočnosti, že obvinený XXXXX XXXXX svoju vyživovaciu povinnosť 
za obdobie, za ktoré je trestne stíhaný, splnil skôr, než sa súd odobral na záverečnú 
poradu a trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky, trestnosť prečinu zanedbania 
povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3 písm. b) Tr. zákona týmto zanikla, čo 
je v súlade s citovaným ustanovením § 86 odsek 1 písm. a) Tr. zákona, preto som 
rozhodla tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý 
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má 
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Diana Ďurišová
prokurátorka


