OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 223/25/3304-32 Nove Mesto nad Vahom 28.07.2026
EEC: 2-24-704-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 8 ods. 1 pism. a)
zakona €. 91/2016 Z. z. zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno b) Tr, zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny ako otec mal. XXXXX nar. 24.03.2021 sXXXXX a inde, kde sa zdrziaval
neplnil svoju vyZivovaciu povinnost vyplyvajucu mu z ustanovenia § 62 Zakona o
rodine, deklarovanu jej rozsudkom Okresného sudu Trencin, sp.zn. 77P/22/2024-89
zo dna 30.04.2024, pravoplatneho dnia 07.08.2024 a vykonatelného 07.08.2024,
ktorym sa otec zavézuje prispievat na vyZivu mal. XXXXX sumou 200,- Eur
mesacne, ktoré je povinny zasielat’ vzdy do 15. dria v mesiaci vopred k rukam matky
sucinnostou od pravoplatnosti rozsudku, pricom obvineny si riadne neplnil svoju
vyZivovaciu povinnost’ v obdobi od 01.11.2024 doposial, s vynimkou platieb dha
07.05.2025 vo vyske 220,- Eur, dria 06.06.2025 vo vyske 400 Eur, 12.06.2025 vo
vySke 50 Eur, dna 16.06.2025 vo vyske 100 Eur, pricom obvineny nebol v
predmetnom obdobi vedeny v evidencii uchadzatov o zamestnanie, obvineny
nepoberal v sledovanom obdobi Ziadne socialne davky z dradu, nebol poberatelom
nemocenskej davky, davky v nezamestnanosti, ani déchodkovej davky zo Socialnej



poistovne, ¢im tak opravnenej dlhuje na vyZivnom za obdobie od mesiaca november
2024 az doposial spolu sumu v celkovej vyske 1000,-Eur

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ Nové Mesto nad Vahom,
Obvodné oddelenie PZ Nové Mesto nad Vahom, odbor poriadkovej policie
uznesenim pod CVS: ORP-149/NM-NM-2025 diia 09.05.2025 podia § 199 odsek 1
Tr. poriadku zacal trestné stihanie pre trestny €in preCinu Zanedbanie povinnej vyZzivy
podfa § 207 odsek 1 Tr. zakona a zaroven podla § 206 odsek 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre trestny ¢in precCinu Zanedbanie povinnej vyzivy podla §207
odsek 1 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Dra 10.12.2025 bola zmenena pravna kvalifikacia na prec€in Zanedbanie
povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na §
138 pism. b) Tr. zakona.

Po skonCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil prokuratorovi
vySetrovaci spis vedeny v trestnej veci obvineného XXXXX s navrhom zastavenie
trestného stihania.

Preskimala som vySetrovaci spis CVS:ORP-311/VYS-NM-2025 a dospela
som k zaveru, Ze je potrebné zastavit trestné stihanie.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypoc€uty obvineny XXXXX XXXXX a
poSkodena XXXXX. Sucastou vySetrovacieho spisu su aj dalSie listinné dékazy a to
rodny list XXXXX, rozsudok Okresného sudu Trené&in, spravy od UPSVaR Nové
Mesto nad Vahom, sprava Socialnej poistovne a dalSie listinné dokazy.

Obvineny XXXXX XXXXX do zapisnice o vysluchu obvineného dna
17.06.2025 sa priznal k spachaniu uvedeného precinu a svoje konania olutoval a k
veci uviedol, Ze poslal dia 07.05.2025 sumu 220,- Eur, dna 06.06.2025 sumu 400,-
Eur, dna 12.06.2025 sumu vo vyske 50,-EUR a dna 16.06.2025 sumu vo vyske 100
- EUR , na ucCet poSkodenej XXXXX €. u. XXXXX o ¢om dolozil aj potvrdenia o
zaplateni. Do zapisnice o vysluchu obvineného zo dnha 15.07.2026 uviedol, Ze si je
vedomy neplnenia svojej vyzivovacej povinnosti za dané obdobie, avSak uvedené
napravil a zaplatil cele dlzné vyzZivné, s ¢im mu pomohol aj jeho otec. Nachadza sa
vo vykone trestu odnatia slobody, kde ma nahlasenu vyzivovaciu povinnost, lutuje
svoje konanie a slubuje, Ze sa tak uz nestane.

PoSkodena XXXXX do zapisnice o vysluchu svedka — poskodeného zo dna
30.06.2026, 17.04.2026 a 12.06.2026 uviedla, Ze XXXXX XXXXX jej dfia 07.05.2025
sumu 220,- Eur, diia 06.06.2025 sumu 400,- Eur, dhna 12.06.2025 sumu vo vyske
50,-Eur a dna 16.06.2025 sumu vo vyske 100 ,- Eur na jej ucCet, ale este jej dlzi sumu
830,- XXXXX jej nakoniec na ucet zaplatil zvySnu sumu vyzivného a aktualne nema
Ziadny dlh voci nej na beznom vyzivhom. Peniaze jej momentalne od neho chodia z
Ustavu na vykon trestu odnatia slobody. Dalej uviedla, Ze kvoli neplateniu vyzivného



na dcéru XXXXX zo strany jej otca XXXXX, tato nudzou netrpela, nakolko jej ona
zabezpecovala vSetko, Co potrebovala.

Z listinnych dokladov vyplyva, ze obvineny XXXXX XXXXX je otcom XXXXX
nar. 24.03.2021. Z rozsudku Okresného sudu Trencin sp. zn. 77P/22/2024 zo dna
30.04.2024 pravoplatného a vykonatelného dna 07.08.2024, vyplyva, ze obvineny
bol povinny prispievat na vyZivu maloletej vo vySke 200 Eur mesacCne spolu
s povinnostou doplatit nedoplatok na zrochom vyzivhom za obdobie od 26.10.2023
do 30.04.2024 vo vySke 400 Eur.

Podla § 86 odsek 1 pism. a) Tr. zakona trestnost' trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 207 odsek 1 Tr. zakona, sa preCinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 207 odsek 3 pism. b) Tr. zakona odnatim slobody na jeden rok az pat
rokov sa pachatefl potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznejSim
spdsobom konania.

Podla § 215 odsek 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

V priebehu vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze skutok, pre
ktory bolo obvinenému dna 09.05.2025 vznesené obvinenie ato pre precin
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na
§ 138 pism. b) Tr. zakona sa skutoCne stal, tento skutok je vyS$Sie uvedenym
trestnym Cinom a dopustil sa ho obvineny, trestné stihanie obvineného je pripustné
a obvineny bol v ase spachania trestného Cinu trestne zodpovedny, takze v danom
pripade neprichadza do uvahy zastavenie trestného stihania v zmysle ustanoveni §
215 odsek 1 pism. a), b), ¢), d), e€) Tr. poriadku.

Vzhladom ku skuto€nosti, ze obvineny XXXXX XXXXX svoju vyzivovaciu povinnost
za obdobie, za ktoré je trestne stihany, spinil skér, nez sa sud odobral na zaverecnu
poradu a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, trestnost pre€inu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b) Tr. zakona tymto zanikla, ¢o
je v sulade s citovanym ustanovenim § 86 odsek 1 pism. a) Tr. zakona, preto som
rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Diana Duri$ova
prokuratorka



