OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 348/23/5505-21 Liptovsky Mikulas 31.07.2026
EEC: 2-39-554-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa §156 odsek1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky
Mikulas zo dnha 24.6.2024, spisova znacCka 1 Pv 348/23/5505-16, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 17. 09. 2023 v Case okolo 02:00 hod. v kulturnom dome v obci XXXXX, okres
XXXXX pocas diskotéky fyzicky napadol XXXXX, a to tak, Zze ho udrel pracovnou
obuvou zvanou ,kanada“, ktoru drzal v pravej ruke, do pravej Casti tvare, ¢im mu
spbsobil narazenie v oblasti temporo - mandibularnej €asti tvare (Contusio in regio



temporo - mandibularis capitis 1.dx.) a odierku v zygomatickej Casti tvare vpravo
(Excoriatio in regio zygomatici capitis 1.dx) s obmedzenim obvyklého spésobu Zivota
v diZke najmenej 4 dni, nasledne sa oto&il a udrel XXXXX jedenkrat pastou pravej
ruky do jeho lavého lica, nasledkom coho XXXXX spadol chrbtom na zem na
podlahu, pritom Si udrel hlavu a
v dbésledku toho utrpel otras mozgu (Commotio cerebri) a trznu ranu v parieto -
okcipitalnej oblasti hlavy vfavo (Vulnus lacerum in regio parieto - occipitalis capitis
l.sin) s obmedzenim obvyklého spdsobu Zivota v dizke najmenej 10 dni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ zo dria 24.6.2024,
spisova znacka 1 Pv 348/23/5505-16, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim spisova znacka 1 Pv 348/23/5505-16 zo dna 24.06.2024
prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavila trestné stihanie obvineného XXXXX (dalej len ako
"obvineny") pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona
v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
ktorych sa dopustil spésobom popisanym vo vyroku tohto rozhodnutia,
pricom zaroven podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému urcila skusobnu
dobu 24 mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou uvedeného uznesenia.
Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost
driom 12.07.2024.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podfla § 9 ods. 1 pism. e).

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v fiom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedCil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom k tomu, ze skuSobna doba ulozena obvinenému uplynula dfiom
12.07.2026 vyziadala som pre ucCely rozhodovania o osvedCeni obvineného
v skusobnej dobe odpis registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky,
vypis z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky a
spravu o povesti obvineného z miesta jeho trvalého bydliska. Z uvedenych



zabezpecCenych pisomnych podkladov som zistila, Ze obvineny sa v priebehu
plynutia skusSobnej doby nedopustil spachania trestného Cinu a z miesta trvalého
bydliska je hodnoteny vSeobecne bez vedenia priestupkového konania. Z vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplyva,
Ze obvineny poc€as plynutia skuSobnej doby spachal dva priestupky, v jednom
pripade proti bezpeCnosti a plynulosti cestnej premavky, za ¢o mu bola ulozena
v blokovom konani pokuta vo vyske 10,- eur a v druhom pripade bol priestupkovo
rieSeny Mestskou policiou Ruzomberok (mocenie na verejnosti) a postihnuty
ulozenim pokuty v blokovom konani vo vyske 20,- eur. Spachanie tychto dvoch
priestupkov bolo ojedinelym vyboCenim obvineného z vedenia riadneho zivota pocCas
plynutia skuSobnej doby, pricom vzhladom na ich povahu, ktora navySe druhovo
nesuvisi s trestnou Cinnostou, pre ktoru bolo podmieneCne zastavané jeho trestné
stihanie, ako aj sankcie zodpovedajuce mensSej zavaznosti, mozno kons$tatovat,
Ze obvineny viedol riadny zivot v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia a
vyhovel ulozenym podmienkam, ¢Cim boli splnené vsSetky zakonné podmienky
uvedené v § 217 ods. 1 Trestného poriadku, preto som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto uznesenia o tom, Ze sa obvineny osvedcil v skuSobnej dobe
podmieneCného zastavenia trestného stihania, nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Kucharova
prokuratorka



