OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 55/25/5505-9 Liptovsky Mikulas 30.07.2026
EEC: 2-39-547-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 4.7.2025, spisova znacka 1 Pv 55/25/5505-8, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).



Obvineny je trestne stihany za skutok spoc€ivajuci v tom, ze:

/1/ v doposial presne nezistenom dni v mesiaci november 2024 pri schodoch
veducich do predajne Supermarket COOP Jednota na ulici XXXXX 627 v XXXXX

nasSiel bankomatovu kartu vydanu Tatra bankou a. s. &. ******9755 na meno XXXXX,
s ktorou nasledne z miesta odiSiel, a

/2] bankomatovu kartu vydanu Tatra bankou a. s. €. ******9755 na meno XXXXX,
ktoru nasSiel v presne nezistenom dni v mesiaci november 2024 pri schodoch
veducich do predajne Supermarket COOP Jednota na ulici XXXXX 627 v XXXXX
XXXXX pouzil na platby uskutoCnené dna 24.11.2024 v Case o 16:45:50 hod. ao
18:46:38 hod., dna 25.11.2024 v Case o 14:38:31 hod. a o0 16:42:45 hod. v trafike
Tabak Press-stanok na ulici XXXXX 745 v XXXXX XXXXX kde touto najdenou
bankomatovou kartou zaplatil celkovi sumu 32,80 €, okrem toho dnha 25.11.2024 v
Case 0 16:53:05 hod. v Lekarni Dr. Max na ulici XXXXX 745 v XXXXX XXXXX fiou
zaplatil sumu 7,35 €, dna 24.11.2024 v Case o 16:33:19 hod. v Nemocnici
s poliklinikou XXXXX na ulici XXXXX 25 v XXXXX XXXXX fiou zaplatil sumu 1,30 €,
dnia 25.11.2024 v Case o 12:32:18 hod., 13:39:49 hod. a 13:40:59 hod. v predajni
Koruna na ulici XXXXX XXXXX XXXXX 15 v XXXXX XXXXX fiou zaplatil sumu 15,89
€, dna 24.11.2024 v ¢ase o 16:57:57 hod. a 18:59:07 hod., dna 25.11.2024 v ¢ase o
14:56:08 hod. a 16:58:12 hod. v OD Kaufland na ulici XXXXX 745 v XXXXX XXXXX
nou zaplatil sumu 40,67 €, drfa 25.11.2024 v ¢ase o0 17:51:32 hod. a dna 26.11.2024
v Case 0 13:44:29 hod. v predajni COOP Jednota na ulici XXXXX 627 v XXXXX
XXXXX fiou zaplatil sumu 24,30 €, dha 25.11.2024 v Case o 14:14:48 hod. v OD Lidl
na ulici Revolucna 10 v XXXXX XXXXX fiou zaplatil sumu 9,13 € a dfia 24.11.2024 v
Case o0 11:40:30 hod. na presne nezistenom mieste na virtualnom platobnom
terminali spolo¢nosti Kupi Hitro Medvode Sl vykonal platbu vo vyske 47,97 €, ¢im
XXXXX spbsobil Skodu spolu 179,41 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 4.7.2025, spisova
znacCka 1 Pv 55/25/5505-8, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej len policajt)
v konani vedenom pod CVS: XXXXX viedol trestné stihanie vogi XXXXX za pre&in
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit spdsobom opisanym vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Uznesenim zo dria 04. 07. 2025, vydanymi podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku, som podmienecne zastavil trestné stihanie obvineného XXXXX pre skutky,
ktorych sa dopustil sp6sobom popisanym vo vyroku tohto rozhodnutia a zaroven
som obvinenému ulozil skuSobnu dobu vo vymere dvanast (12) mesiacov.
Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost
dnia 22. 07. 2026.



Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom na to, ze skuSobna doba uloZena obvinenému uplynula, vykonal
som lustraciu v registri trestov a Ustrednej evidencii priestupkov, ako aj v systéme
Generalnej prokuratury SR. Zistii som, Ze obvineny sa pocCas skuSobnej doby
nedopustil spachania trestného c¢inu, ani mu nebolo za trestny Cin vznesené
obvinenie. V Ustrednej evidencii priestupkov neméa Ziadny zaznam o spachani
priestupku poc€as plynutia skuSobnej doby.

Rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania predstavuje
odklon od klasického trestného stihania zaviSeného rozhodnutim sudu a je spojené s
principom restorativnej justicie a ma nim byt zabezpec€ena urcita forma vychovného
opatrenia na osobu, voCi ktorej je vedené trestné stihanie a vocCi ktorej je tento
odklon uplathovany. Vychovné pdsobenie nasleduje po rozhodnuti o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania, typicky v podobe stanovenia skusSobnej doby a
podmienok, ktorym musi obvineny v priebehu skusSobnej doby vyhoviet. Podstatou
ulozenych povinnosti je naprava dotknutych vztahov a uvedenie posSkodenych veci a
vztahov do pbévodného stavu. Vychadzajuc zuvedeného mam za to, ze
podmieneCné zastavenie trestného stihania splnilo svoj ucel, obvineny pocas
plynutia skuSobnej doby viedol riadny zivot, v podstatnej miere splnil povinnosti
ulozené v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

S poukazom na tieto zistenia som potom dospel k zaveru, ze obvineny splinil
vSetky zakonné poziadavky uvadzané v § 217 ods. 1 Trestného poriadku, preto som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zac¢até, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide o
osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedcil alebo sa skoncCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Pravoplatnostou tohto uznesenia o tom, Ze sa obvineny osvedcil v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania, nastavaju ucCinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

Mgr. PhDr. Adrian Faga
prokurator



