OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 203/24/8808-15 Roznava 16.09.2026
EEC: 2-67-683-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: neopravneny zasah do pocitaového udaja podla § 247b
odsek 1 Trestného zakona
precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfava
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: operator vyroby
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: neopravneny zasah do pocitaCového udaja podla § 247b odsek 1 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury RozZnava
zo dna 23.7.2024, spisova znactka Pv 203/24/8808, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).



Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

v no¢nych hodinach z25.02.2024 na 26.02.2024, ako byvala zamestnankyna
spolognosti  XXXXX, so sidlom: XXXXX, ICO: XXXXX, zastavajica poziciu
telefonického operatora, ktorej pracovny pomer bol ukonéeny vramci plynutia
skusobnej doby dna 20.02.2024, sa v mieste svojho trvalého pobytu na XXXXX ulici
C. XXXXX v XXXXX prostrednictvom prideleného sluzobného pocitaca a pomocou
pre Au zriadenych prihlasovacich udajov, ktoré boli aktivne eSte aj v Case po
ukoncCeni jej pracovného pomeru, prihlasila do elektronického systému poskodenej
spolocnosti XXXXX, pod nazvom XXXXX, sluziaceho na vzdialenu telefonicku
podporu zakaznikov, a vramci klientskych uctov Siestich zakaznikov, v pripade
ktorych mala vedomost o tom, Ze im v blizkej dobe maju byt na bankovy ucet
zaslané preplatky uhrad za dodavku a distribuciu elektrickej energie, v umysle uviest
poskodenu spolo¢nost do omylu pri vyplacani preplatkov klientom, pozmenila udaje
o bankovom spojeni tychto klientov tak, ze pdvodne zadané udaje o bankovych
uctoch nahradila udajmi bankového ucCtu patriacemu jej znamemu XXXXX, priCom
k vyplateniu penaznych prostriedkov v celkovej vysSke 1066,64 EUR na obvinenou
uvedeny bankovy ucCet nedoSlo iba v doésledku skutoCnosti, Ze jeden z klientov
poskodenej spolocnosti tuto spolocnost’ upozornil na nim nevyziadanu zmenu udajov
v klientskom ucte, na zaklade ¢oho bolo zistené vykonanie zmien udajov bankového
spojenia aj u dalSich piatich klientov a poSkodena spoloCnost tak k vyplateniu
pefiaznych prostriedkov nepristupila, ¢im by v pripade uspesného dokonania skutku
bola poskodenej spolognosti XXXXX, so sidlom: XXXXX, XXXXX XXXXX, 1CO:
XXXXX, spbsobena skoda vo vyske 1066,64 EUR

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Rozhava zo diia 23.7.2024, spisova
znaCka Pv 203/24/8808, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Roznava, sp. zn. Pv
203/24/8808-5 zo dnia 23.07.2024, bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX za precin
neopravneného zasahu do pocitaCového udaja podfa § 247b ods. 1 Trestného
zakona v subehu s pre€inom podvodu podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona, na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej ur€ena skusobna doba
v trvani 24 (dvadsatsStyri) mesiacov so sucasnym ulozenim povinnosti spocivajuce;j
v prikaze osobne (listom) sa ospravedinit poskodenej spolognosti XXXXX, ICO:
XXXXX, so sidlom: XXXXX, XXXXX XXXXX, podla § 216 ods. 2, ods. 4 Trestného
poriadku v spojeni s § 51 ods. 4 pism. f) Trestného zakona.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dia 13.08.2024, skusobna doba teda uplynula dra 13.08.2026.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom



stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Preskumanim suvisiaceho spisového materialu, vyziadanych sprav od mesta
XXXXX a od Obvodného oddelenia PZ XXXXX pritom bolo zistené, Ze obvinena
pocCas urCenej skusobnej doby viedla riadny Zivot a nedopustil sa Ziadneho trestného
Cinu ako ani priestupku. Toho Casu nie je proti nej vedené ziadne trestné stihanie,
Vv registri trestov iny zaznam nema.

Na zaklade vyziadanej sucinnosti od samotnej obvinenej bolo tunajsej
prokurature dna 04.09.2026 doruCené oznamenie obvinenej, ktorym oznamila
splnenie ulozenej povinnosti osobne sa ospravedinit poskodenej spoloCnosti
XXXXX, ato zaslanim listu na adresu uvedenej spolocnosti, k comu malo déjst
kratko po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti tak vyplyva, ze obvinena v skusobnej dobe
podmienec¢ného =zastavenia trestného stihania splnila podmienky uvedené
v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku, a preto bolo potrebné rozhodnut' tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Patrik Jokefl
prokurator



