Najvy$8i sad 2 Ndt 26/2016
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvy$8§i sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom
15. decembra 2016 v Bratislave, v sendte zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu
a sudcov JUDr. Frantilka Moznera aJUDr. Dany Winkeovej, v trestnej veci vedenej
na Prezidiu Policajného zboru, narodnej kriminélnej agentiry, narodnej jednotky finanénej
policie, expozitira || NI pod CVS: GG 5ot obvinenému
RNDr. Janovi K|, pre zlotin zvyhodiiovania veritela podla § 240 ods. 1,
ods. 3 Tr. zdk., o ndvrhu Generalneho prokuratora Slovenskej republiky na rozhodnutie

o nepripusteni U¢asti poskodenych v trestnom konani, takto
rozhodol:

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci vedenej na Prezidiu Policajného zboru,
narodnej kriminalnej agentiry, nérodnej jednotky finan¢nej policie, expozitira | N NN

pod CVS: NN ;:oti obvinenému RNDr. Janovi KJl, pre zloin

zvyhodiiovania veritela podla § 240 ods. 1, ods. 3 Tr. zdk., sa v tresthom konani

Gdast poSkodenych nepripuita,

Odovodnenie:

Vysetrovatel' Prezidia Policajného zboru, ndrodnej kriminalnej agentiry, nérodnej
jednotky finanénej policie, expozitira | N IIIIIE rod CVS: GG
po zadati trestného stihania podl'a § 199 ods. 1 Tr. por. diia 02. jula 2015, podl'a § 206 ods. 1
Tr. por. diia 20. juna 2016 vzniesol obvinenie RNDr. Janovi Kl nar. NN

v bytor I B B - :iocin zvyhodfiovania veritela podla

§ 240 ods. 1, ods. 3 Tr. z4k. na tom skutkovom zéklade, Ze
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vobdobi od OI. maja 2012, fo predstavuje zaliatok vedomosti o platobne;j
neschopnosti do 25. septembra 2014, diia predchadzajicemu dnu podaniu néavrhu
na povolenie restrukturalizacie, naprieck vedomosti, 2ze sa dlZznik spolo¢nost’
B - s s sidom N O I st:2 dia
31. marca 2012 platobne neschopnou, ako generdlny riaditel aziroveil predseda
predstavenstva ako $tatutarneho orgénu tejto spolo¢nosti v} ] B 2 n2 inych
miestach neriadil procesy v spolo¢nosti tak, aby bolo zabezpetené, Ze v Lase, kedy tato nebola
schopnd plnit' svoje splatné zavdzky ako dlZznik vo&i svojim veritelom vyplyvajlce
z dodavatel'sko-odberatel'skych vztahov boli tieto zdvdzky uspokojované pomerne
arovnomeme, &im &iastodne zmaril uspokojenie Casti jej veritelov tym spdsobom,
7e bolo v tomto obdobi spolo¢nostou uspokojenych celkovo 8912 jednotlivych v tom Case
aj nesplatnych zéavizkov vyplyvajicich z dodavatel'sko-odberatel'skych vztahov vo vyske
vy$3ej ako mala byt prislusna pomerna Cast, ktoru urCoval koeficient podielu percenta Uhrad
k percentam zavizkov vdanom obdobi, atymto konanim doSlo asponi k ¢iastoénému
zmareniu ostatnych veritel'ov, ktorych pohl'addvky neboli uspokojené v prislunej pomerne;j
Zasti o sumu 60.594.676,82 €, ktora predstavuje vysku spdsobenej $kody a poskodenymi

vpolte viac ako 1300 st vtomto uzneseni Specifikované subjekty pocnic

I I soo!. s r. o. (CO: NN I N N N - onciac
spolo¢nostou [ NEEEN NN I N I BN Co: I BN BN
|

V priebehu doterajSieho dokazovania v pripravnom konani, v ktorom dozor vykonava
prokurdtor Uradu 3pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky
pod sp. zn. VII/1 Gv78/15/1000, bolo zadokumentované, Ze trestnou ¢innostou obvineného
RNDr. Jana Kjjbolo poskodenych viac ako 1300 subjektov.

Poskodeni su $pecifikovani v uvedenom uzneseni vySetrovatela policajného zboru

o vzneseni obvinenia, ktoré vychddza zo zoznamu verite[ov nachadzajiiceho sa v tabul’kovej

prilohe restrukturalizainého planu diznika [ | EEEEEEEEE 0 B D
so sidlom | Gz TN <O: I ko 2j zo znaleckého posudku

znaleckej organizacie | siudno-znalecka akonzultatna spolognost, s. r. o.,

I
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Generélny prokurdtor Slovenskej republiky podal v predmetnej veci na Najvyssi sud
Slovenskej republiky dita 14. decembra 2016 navrh na rozhodnutie o nepripusteni Géasti
poSkodenych v trestnom konani. Svoj ndvrh oddvodnil tym, Ze v danej veci si splnené
podmienky na vydanie uznesenia Najvy$3im sidom Slovenskej republiky podfa § 47 ods. 3
Tr. por. o nepripusteni ufasti poSkodenych v tomto trestnom konani. UZ samotny podet
doposial’ identifikovanych poskodenych presahuje ¢islo 1300, navySe ktoré maju sidla nielen
na celom tizemi Slovenskej republiky a Ceskej republiky, ale aj v Rakusku, frsku, Spanielsku
a Spolkovej republike Nemecko, vedie k zaveru, Ze jednotlivym vykonom prav tak po&etnych
poskodenych by bol zdvaznym spdsobom ohrozeny ulel arychly priebeh tohto trestného

konania.

Generalny prokurator Slovenskej republiky preto navrhol, sdérazom na efektivne
dosiahnutie ic¢elu nielen tohto trestného konania a jeho rychleho priebehu, aby Najvyssi sud
Slovenskej republiky podla § 47 ods. 3 Tr. por. Gast’ poSkodenych v tomto trestnom konani

nepripustil.

Najvyssi sid Slovenskej republiky preskumal podany navrh z hladisk uvedenych
v ustanoveni § 47 ods. 3 Tr. por. na podklade predloZeného spisového materidlu a dospel

k zdveru, Ze ndvrh generalneho prokurétora je dovodny.

Z preskumanych podkladov nesporne vyplyva, Ze v predmetnej trestnej veci malo byt’
podla doterajdich zisteni poskodenych cez 1300, ktoré maju sidla nielen na celom t\zemi
Slovenskej republiky a Ceskej republiky, ale aj v Rakisku, irsku, Spanielsku a Spolkovej

republike Nemecko.

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci velky pocet poSkodenych, spravidla
prevy$ujici sto, a jednotlivym vykonom ich prdv by mohol byt zdvaZnym spésobom
ohrozeny udel a rychly priebeh trestného stthania, rozhodne v pripravnom konani na névrh
generlneho prokuratora o dasti poSkodenych v trestnom konani najvy3$i sid uznesenim,
ktoré sa doruéi navrhovatel'ovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny prokurator zabezpedi,

aby bolo uznesenie vhodnym spdsobom zverejnen¢.

Vychédzajuc zo v3etkych uvedenych skuto¢nosti, hodnotenych jednotlivo

i v ich stuhrne, Najvy3&i sid Slovenskej republiky dospel k zéveru, Ze v prejedndvanej veci
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st splnené podmienky na postup v zmysle § 47 ods. 3 Tr. por. Specificky charakter spachanej
trestnej Ginnosti s vy3sim podtom poskodenych vyZaduje v zdujme rychlosti konania
sustredenie vy3etrovania predovSetkym na el trestného konmania (§1 Tr. por.) a to,
aby trestnd &innost' bola nileZite zistend a pachatel’ bol postaveny pred sid za ucelom
potrestania. Vykon prav jednotlivych podkodenych vo vy$$om pocte by mohol zavaznym
spdsobom ohrozit’ u&el a rychly priebeh trestného stihania. NaznaCeny pocet poSkodenych
by v pripade ich pripustenia do trestného konania zjavne mohlo spdsobit’ prediZovanie
vydetrovania a tym v kone¢nom dosledku aj ohrozit' v€asné dosiahnutie ucelu trestného

konania.

Vzhl'adom na uvedené skutolnosti Najvy$si sud Slovenskej republiky na névrh
Generalneho prokuratora Slovenskej republiky rozhodol, Ze sa v trestnom konani
v predmetnej veci nepripuita tucast’ poskodenych. Toto rozhodnutie sice nemeni ni¢
na procesnom postaveni poskodenych v zmysle § 46 ods. 1 veta prva Tr. por., ale na druhej
strane z neho vyplyva, Ze po¥kodeni uz nemdzu v priebehu d'alficho trestného konania

vykonavat' prava uvedené v § 46 ods. 1 a ods. 3 Tr. por.

So zretel'om na to, Ze navrh Generdlneho prokuratora Slovenskej republiky na postup
podla § 47 ods. 3 Tr. por. nebol zamietnuty, bude povinnostou generalneho prokuratora
v zmysle § 47 ods. 3 posledné veta Tr. por. zabezpegit', aby toto uznesenie bolo vhodnym
spdsobom zverejnené, lebo odo dila jeho zverejnenia plyni premllacie lehoty ohFadom

narokov poskodenych na ndhradu $kody v ob¢ianskom sudnom konani.
Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna st’aznost’.
V Bratislave 15. decembra 2016

JUDr. Peter Paluda,v.r.

predseda senitu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Lucia Go¢alova 9%
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