Najvys§§i sad 4 Ndt 16/2017
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvy$si sid Slovenskej republiky sendte zloYenom z predsedu  senitu
JUDr. Martina Piovartsyho a sudcov JUDr. Pavla Farkasa aJUDr. Stefana Harabina v trestnej
veci obvineného Ondreja DIl a spol. pre pokradovaci zlo&in podvodu podla § 221 ods. 1,
ods. 3 pism. a), pism. c) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Tr. zak., prejednal
na neverejnom zasadnuti 25. jila 2017 navrh generdlneho prokuratora Slovenskej republiky

na rozhodnutie o nepripusteni \i¢asti poskodenych v trestnom konani a takto
rozhodol:

Podla § 47 ods. 3 zak. &. 301/2005 Z. z. v zneni zmien a doplnkov (Tr. por.) u¢inného
od 1. janudra 2006 v trestnej veci proti obvinenému Ondrejovi DR a spol., vedenej
na odbore krimindlnej policie, oddeleni vySetrovania Okresného riaditel'stva

Policajného zboru Lugenec pod sp. zn. CVS: ORP-142/2-VYS-LC-2016

nepripust’a ucast’ poskodenjch.

-

Odiéovodnenie

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditelstva PZ v Luéenci, odboru
krimindlnej  policie, oddelenia  vy3etrovania (dalej len ,vySetrovatel PZ“),
sp. zn. ORP-142/2-VYS-LC-2016 z22. februara 2016 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zadaté trestné stihanie pre pokragovaci predin podvodu podla § 221 ods.
1, ods. 2 Trestného zdkona a nasledne uznesenim z 24. februdra 2017 bolo podl’a § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie Ondrejovi DIl a Christidnovi CHENE pre
pokracovaci zloin podvodu spolupachatel'stvom podl'a § 20 k § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a)

Trestného zdkona na tom skutkovom zaklade, Ze
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v dobe od novembra roku 2014 do marca roku 2016 po predchadzajucej vzajomnej
dohode pod zdmienkou ziskania finan¢nych prostriedkov na socidlnej sieti Facebook
prevadzkovali profily, a to GOLD TIPS, PROFI TIPS, Profzsiondlne staivkovanie, BALLERS
TIPS, ACADEMY TIPS, DIAMONT TIPS, SPORT BET, FIXED MATCH, DIAMOND
BED ACADEMY, BROTHERS TIPS VIP, BEST SOLO TIPS, BEST TIPS, STAR TIPS,
BRO TIPS, MASTER TIPS, WIN TIPS, VIP TIPS, TOP TIP, BIG TIP, kde prostrednictvom
tychto profilov zékaznikom poskytovali za poplatok zarutené vyherné tipy za zmanipulované
zahraniéné 3portové zdpasy s garanciou vratenia peftazi v pripade nevyhernych tipov,
pricom hodnovernost’ uvedenych profilov zvySovali aj prispevkami od tzv. ,fake* profilov
pridavajicich kladné komentdre na Cinnost profilov  poskytujucich vyheré tipy,
kde po zaslani finanénych prostriedkov na bankové ucty zaloZené v Ludenci, a to na bankovy
adet &. SK51 0900 0000 0050 7290 4503 vedeny v Slovenskej sporitelni, a. s., & SK31 1100
0000 0029 1868 0379 vedeny v Tatra banke, a. s., & SK35 0200 0000 0035 5338 6058
vedeny vo Vieobecnej tverovej banke, a. s., & SK26 6500 0000 0000 9303 3847 vedeny
v Postovej banke, a. s., & SK68 1100 0000 0029 1460 0378 vedeny v Tatra banke, a. s. ana C.
SK97 7500 0000 0040 2214 2294 vedeného v Ceskoslovenskej obchodnej banke, a. s.,
pricom im bud’ tipy neposlali alebo im poslali tipy, o kiorych vedeli, Ze nie si zarulene
vyherné, nakolko ich sami vytvorili a peniaze ani na urgencie nevratili, ¢im tymto svojim
konanim spdsobili najmenej 719 poskodenym Skodu v celkovej vy$ke najmenej
68.128,08 Eur.

Nésledne doglo k zmene pravnej kvalifikacie skutku stym, ze skutok, pre ktory
bolo obvinenym Christianovi CijjjiJi a Ondrejovi DI vznesené obvinenie podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku bude v daliom konani posudzovany ako pokracovaci zlo¢in
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) pism. ¢) Trestného zdkona s poukazom na § 138

pism. b) apism. j) Trestného zikona spéchany formou spolupachatel'stva podla § 20
Trestného zakona.

V priebehu  dokazovania ~ vramci  pripravného  konania bolo  ustalené
a zadokumentované, Ze v posudzovanej trestnej veci bolo poskodenych 719 fyzickych osob,

z roznych miest Slovenskej republiky.

Generalny prokurator Slovenskej republiky sa svojim navrhom domahal,

aby najvy33 sud nepripustil do tohto trestného stihania poskodenych vzhadom na ich vysoky
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pocet, ako aj na to, Ze jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zavaznym spdsobom

ohrozeny uigel a rychly priebeh trestného stihania vo veci.

Najvy3si sid Slovenskej republiky presktimal podany névrh z hl'adisk uvedenych
Vv ustanoveni § 47 ods. 3 Tr. por. G¢inného od 1. janura 2006 a na podklade pripojeného

spisového materidlu dospel k zaveru, Ze navrh generalneho prokuratora je dévodny.

Z predloZeného procesného spisu najvy$s sud Slovenskej republiky zistil,

Ze v posudzovanej veci vystupuje najmenej 719 poskodenych.

3 Rozsah a Specificky charakter stihanej trestnej tinnosti s potom najmenej 719
poskodenych, vyzaduje v zdujme rychlosti konania sustredenie vySetrovania predovietkym
na splnenie G¢elu Trestného poriadku uvedeného v § 1 Trestného poriadku a dokazanie
zékladnych skuto&nosti vyplj'rvajl’xcich z ustanovenia § 119 odsek 1 Trestného poriadku.
Vykon prév jednotlivych poskodenych v uvedenom pocte, by mohol netimerne predizit

trestné konanie a zdvaZznym spdsobom ohrozit’ Gicel a rychly priebeh trestného stihania.

Podla § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci velky podet poskodenych, spravidla
prevySujuci sto, ajednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zdvaznym spdsobom
ohrozeny tucel arychly priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na névrh
generdlneho prokuratora o Gidasti poskodenych v trestnom konani najvyssi sud uznesenim,
ktoré sa dorué¢i navrhovatel'ovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny prokurator zabezpeti,

aby bolo uznesenie vhodnym sp6sobom zverejnené.

Vychadzajic zo vietkych uvedenych skutodnosti hodnotiac tieto jednotlivo ivich
suhrne, dospel najvy$si sud k zaveru, Ze v posudzovanej veci st splnené zékonné podmienky
na postup vzmysle § 47 ods. 3 Tr. por. V zaujme rychlosti konania je potrebné zamerat’
vySetrovanie na zékladné skuto€nosti, vyplyvajiice z ustanovenia § 119 ods. 1 Tr. por.
ucinného od 1. janudra 2006. Vykon prév jednotlivych poskodenych vzhFadom na ich podet,
by mohol zdvaznym spdsobom ohrozit ti¢el a rychly priebeh trestného stihania, ktoré trva uz
od 22. februara 2016.
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S poukazom na uvedené skutodnosti aplatny pravny stav, Najvy$si sod

Slovenskej republiky preto na névrh generalneho prokuratora Slovenskej republiky rozhodol,

Je nepripudta v danej veci ic¢ast’ poskodenych.

Procesné postavenie poskodenych v zmysle § 46 ods. 1 Tr. por. sa v dosledku tohto
rozhodnutia meni tak, Ze poskodeni uz nemézu v priebehu dalSieho trestné¢ho konania
v prejednavanej veci vykonavat’ prava uvedené v § 46 ods. 1, ods. 3, ods. 6 Tr. por. Odo dna
zverejnenia tohto uznesenia za¢ina plynut’ premlacia lehota ohladom narokov poskodenych

na néhradu $kody v ob&ianskoprdvnom konani, preto mus{ generalny prokurator zabezpe€it

vhodné zverejnenie tohto uznesenia.

Pou&enie: Proti tomuto uzneseniu st’aZnost’ nie je pripustna.

V Bratislave 25. jala 2017

JUDr. MartinPiovartsy,v.r.

predseda senitu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Sylvia Machalova|
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