Najvy$§§i sud 3 Ndt 26/2017
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvy$8i sud Slovenskej republiky vsendte zloZenom z predsedniky
JUDr. Aleny Siskovej a sudcov JUDr. Jany Serbovej a JUDr. Martina Bargela na neverejnom
zasadnuti konanom 8. novembra 2017 v Bratislave v trestnej veci obvineného
Adama K- a spol.,, za zlofin vydierania podPa § 189 ods. 1, ods. 2 pism. d/
Trestného zdkona, spolupichatel'stvom podlPa § 20 Trestného zdikona, vedenej
na Krajskom riaditel'stve Policajného zboru, odbore krimindlnej policie Bansk4 Bystrica
pod sp. zn. KRP-6/1-VYS-BB-2014, o ndvrhu Generélneho prokuratora Slovenskej republiky

na rozhodnutie o nepripusteni u¢asti poSkodenych v pripravnom konani, takto
rozhodol:

Podla § 47 ods. 3 Trestného poriadku v trestnej veci proti obvinenému
Adamovi K] aspol., vedenej na Krajskom riaditePstve Policajného zboru, odbore
kriminalnej policie Banskd Bystrica pod sp. zn. KRP-6/1-VYS-BB-2014 sa ddast’

poikodenych v pripravnom konani nepripudta.
Oddvodnenie

Uznesenim vySetrovatela Policajného zboru, Krajského riaditeI'stva Policajného
zboru, odboru krimindlnej policie Banskd Bystrica (d'alej len “vy$etrovatel PZ“),
CVS: ORP-6/1-VYS-BB-2014 z 26. méja 2014 bolo podl'a § 206 ods. 1 Trestného poriadku

ako aj d’al§imi uzneseniami v pocte (73) postupne vznesené obvinenie obvinenym

. Adam Kiil, nac. I NN < IR -~ bytor
2. Jozef L, rod. I ner. NN I IO v rv. bytom [N
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3. Margita O, rod. NN ror. N I O VI v. bytom
I

4. Eva NNEEEE. - I DD B VBN . byor
I

5. Eva NAEEEEIN.. nar. N I VIR . bytom [N I
I

6. Jin NEEL rod HEE ro BN HEEE BN . byom
|

7. Gyula H, nor. NN NN I VIR . bytor [N I obvod
I N BN -cr7ujiici sa na ul. [ I
N

8. Miroslav L nor I BN BN vEEEEEN v byom
|

9. Sofia M NN r-r. [N I I . bytom I
-

za pokra&ovaci zlo&in vydierania podl'a § 189 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona
spachany formou spolupéchatel'stva podla § 20 Trestného zékona na skutkovom zéklade

uvedenom v uzneseni.

Generélny prokurétor Slovenskej republiky ( d’alej len ,, generalny prokurétor) podal
v predmetnej veci na Najvy3si sid Slovenskej republiky 9. oktébra 2017 ndvrh na rozhodnutie
o nepripusteni lasti po3kodenych v pripravnom konani. Svoj navrh oddvodnil tym,
%e¢ v predmetnej trestnej veci vystupuje podla doterajSich zisteni viac ako 200 osdb,
ktora databaza je priebeZne dopliiovana vy3etrovatel'om PZ na zaklade poddvanych trestnych
oznameni, doru¢enych vypisov zltov zriadenych v jednotlivych bankach a sucasne
aj analyzou dorugenych vypisov hovorov od mobilnych operédtorov a potitatovych tdajov,
ktoré boli uloZzené prostrednictvom pocitaéového systému na www.pokec.sk — pre profily
stotoZznenych nickov avydané as. AZET.sk. Realizdcia vysluchov poskodenych
je znemoZnené tym, Ze sa nezdrZiavaji na uzemi Slovenskej republiky, v mieste trvalého

bydliska, alebo si zasielky v odbernej lehote nevyzdvihli.
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Charakter trestnej veci — beric do uvahy réznorodost’ po3kodenych aich pocet
~ redlne neumoziioval, aby im boli vpripravnom konani podla § 47 ods. 2

Trestného poriadku ustanoveni spolo¢ni zastupcovia.

Dorufovanie meritérneho rozhodnutia po3kodenym, ako aj pripadné samotné
vyrozumenie o pre§tudovani vySetrovaciecho spisu by trvalo velmi dlhé obdobie,

ktoré by sposobovalo aj prekazku vo vykondvani d’al$ich procesnych ukonov.

Specificky charakter trestnej veci a rozsah stihanej trestnej &innosti s vysokym poétom
po¥kodenych vyZaduje vzdujme rychlosti aplynulosti konania slstredenie vy3etrovania
predovSetkym na dokézanie, z trestnopravneho hladiska, zékladnych a rozhodujicich
skutonosti vyplyvajucich z ustanovenia § 119 ods. 1 Trestného poriadku.

Generalny prokurdtor poukdzal na ustanovenic § 1 Trestného poriadku,
z ktorého vyplyva, Ze predmetom trestného konania je predovietkym néleZité zistenie
trestného &inu, resp. objasnenie v3etkych okolnosti spojenych so spichanim trestného &inu

a postavenie pachatel'a pred stid za u¢elom jeho spravodlivého potrestania.

PodPa § 47 ods. 3 prva veta Trestného poriadku; ak je v tej istej veci vel’ky potet
poskodenych, spravidla prevySujucich sto a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt
zdvainym spdsobom ohrozeny ulel arychly priebeh trestného stihania rozhodne
v pripravnom konani na ndvrh generdlneho prokurdtora Slovenskej republiky o ufasti

poskodenych v trestnom konani najvyssi sud uznesenim, ktoré sa doruti navrhovatelovi.

S poukazom na horeuvedené skutofnosti generdlny prokurdtor navrhol, aby Najvy33i
sud Slovenskej republiky podla § 47 ods. 3 Trestného poriadku rozhodol, Ze ulast
poskodenych v trestnej veci obvineného Adama Kl aspol. vedenej na Krajskom
riaditelstve  Policajného  zboru, odbore krimindlnej policie Banskd Bystrica
pod sp. zn. CVS: KRP-6/1-VYS-BB-2014 za pokratovaci zlotin vydierania podl'a § 189
ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zékona spichany formou spolupéchatelstva podla § 20

Trestného zdkona sa v pripravnom konani nepripust’a.
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Najvy3$8i sad Slovenskej republiky preskimal podany névrh z hladisk uvedenych
v ustanoveni § 47 ods. 3 Trestného poriadku na podklade predloZeného spisového materidlu
a dospel k zaveru, Ze nédvrh generalneho prokuréatora je dovodny.

Vychadzajic zo vSetkych uvedenych skutofnosti, hodnotenych jednotlivo
i vich sihrne, najvy$si sud dospel k zdveru, Ze v prejednavanej veci st splnené podmienky
na postup v zmysle § 47 ods. 3 Trestného poriadku. Specificky charakter spachanej trestnej
innosti s vysokym po&tom poskodenych, ktorych pocet mbZe narastat, vyZaduje v zdujme
rychlosti konania sihstredenie vySetrovania predovSetkym na zékladné skutonosti
vyplyvajice z ustanovenia § 119 ods. 1 Trestného poriadku. Vykon prév jednotlivych
poskodenych v uvedenom vysokom pofte by mohol zdvaZnym spdsobom ohrozit’ ucel
arychly priebeh trestného stihania. Naznafeny podet poSkodenych by v pripade
ich pripustenia do trestného konania zjavne mohol spdsobit’ predlZovanie vy3etrovania,
atym vkonetnom dosledku aj ohrozit' v&asné dosiahnutie GCelu trestného konania
s poukdzanim na rozhodnutie R1/2005-1 podla ktorého, zmyslom § 47 ods. 3 Trestného
poriadku je umozZnit’ orgdnom &innym v trestnom konani sustredit’ sa v trestnom stihan{
na udel trestného konania vtom, aby trestné iny boli naleZite zistené aich pachatelia
podla zékona spravodlivo potrestani tak, ako tento Ugel vyplyva zustanovenia § 1

Trestného poriadku.

Najvy33i sud Slovenskej republiky zistil, Ze po¢et poskodenych redlne neumoZiuje,
aby im v pripravnom konani boli ustanoveni spolo&ni zastupcovia. Vzhl'adom na uvedené
skutodnosti Najvy$§i sud Slovenskej republiky rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku

tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie ni® nemeni na procesnom postaveni poSkodenych v zmysle § 46
ods. 1 Trestného poriadku; ale na druhej strane z neho vyplyva, Ze poSkodeni uz neméZu
v priebehu d’al3ieho trestného konania vykonévat' priva uvedené v § 46 ods. 1 aods. 3
Trestného poriadku.

Z ustanovenia § 47 ods. 3 Trestného poriadku vyplyva pre generdlneho prokurétora
Slovenskej republiky povinnost’ zabezpetit, aby toto uznesenie bolo vhodnym spésobom
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zverejnené, lebo odo diia jeho zverejnenia plyni premllacie lehoty ohladom narokov

poskodenych na ndhradu $kody v civilnom procese.

P o u ¢ e n i e: Proti tomuto uzneseniu st'aZnost’ nie je pripustna.

V Bratislave 8. novembra 2017

JUDr. Alena Siskov avr

predsednika sendtu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Sylvia Machaloya
!




