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Podfa § 55d ods. 2 zakona €. 153/2001 Z. z. o prokurature v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon o prokurature®) Specialny prokurator podava Narodnej
rade Slovenskej republiky raz za rok spravu o &innosti Uradu $pecialnej prokurattiry,
z ktorej vyplyvaju jeho poznatky o stave zakonnosti.

CAST
ZAKLADNE INFORMACIE

1. Prislusnost’ Uradu $pecialnej prokurattry

Urad $pecialnej prokuratiry je osobitnou sugastou Generalnej prokuratiry
Slovenskej republiky (dalej len ,generalna prokuratura®“) s pésobnostou pre celé
uzemie Slovenskej republiky.

Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry v roku 2021 plnili predovsetkym
ulohy vyplyvajuce z ustanovenia § 55b ods. 1 zakona o prokurature, podfa ktorého
Urad $pecidlnej prokuratiry vykonava dozor nad zachovavanim zakonnosti
pred zaCatim trestného stihania a v pripravhom konani, trestne stiha osoby
podozrivé zo spachania trestnych €inov a uplatiuje opravnenia prokuratora v konani
pred stidom, a to vo veciach, ktoré patria do pdsobnosti Specializovaného trestného
sudu, ak nejde o veci patriace do pésobnosti Europskej prokuratury.

Pésobnost Specializovaného trestného sidu je upravena v § 14 zakona &.
301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Trestny
poriadok®).

Podla § 14 Trestného poriadku sa pdsobnost Specializovaného trestného
sudu, a teda aj prislusnost Uradu $pecialnej prokuratiry do 31. decembra 2021
vztahovala na:

a) trestny Cin ukladnej vrazdy,

b) trestny ¢in machinacii pri verejnom obstaravani a verejnej drazbe podla § 266
ods. 3 zakona ¢&. 300/2005 Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Trestny zakon®),

c) trestny Cin falSovania, pozmeriovania a neopravnenej vyroby penazi a cennych
papierov podla § 270 ods. 4 Trestného zakona,

d) trestny Cin zneuZivania pravomoci verejného Cinitela podfa § 326 ods. 3 a 4
Trestného zékona v subehu s trestnymi ¢inmi podfla pismen b), c), e), f), g), h),
i), I) alebo m),

e) trestné Ciny prijimania uplatku podla § 328 az 330 Trestného zakona,

f) trestné Ciny podplacania podla § 332 az 334 Trestného zakona,

g) trestny Cin nepriamej korupcie podla § 336 Trestného zakona,

h) trestny &in volebnej korupcie podla § 336a Trestného zakona,

i) trestny Cin Sportovej korupcie podla § 336b Trestného zakona,
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j) trestny Cin zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny
a obzvlast zavazné zloCiny spachané zlo€ineckou skupinou,

k) trestné Ciny terorizmu,

[) trestné Ciny proti majetku podfa Stvrtej hlavy osobitnej Casti Trestného zakona
alebo trestné Ciny hospodarske podla piatej hlavy osobitnej Casti Trestného
zakona, ak takym trestnym cinom bola spdsobena Skoda alebo ziskany
prospech dosahujuci najmenej dvadsatpattisicnasobok malej Skody podla
Trestného zakona, alebo ak taky €in bol spachany v rozsahu dosahujucom
vySku najmenej dvadsatpattisicnasobku malej Skody podla Trestného zakona,

m) trestny Cin poSkodzovania finan¢nych zaujmov Eurdpskej unie,

n) trestné Ciny suvisiace s trestnymi ¢inmi uvedenymi v pismenach a) az |) alebo
m), ak su splnené podmienky na spolo¢né konanie,

0) trestné Ciny extrémizmu podla § 140a Trestného zakona,

p) trestny &in ohybania prava podla § 326a Trestného zakona (od 1. januara
2021),

q) trestny Cin prijatia a poskytnutia nenalezitej vyhody podla § 336¢c a 336d
Trestného zakona (od 1. januara 2021).

DoterajSie praktické skusenosti potvrdzuju efektivnost takto stanovenej
pdsobnosti  Specializovaného trestného sudu a prislugnosti Uradu $pecialne;
prokuratury, pretoZze dozor nad dodrziavanim zakonnosti pred zalatim trestného
stihania a v pripravhom konani pri vySetrovani najzavaznejSich foriem kriminality je
sustredeny na jednom justiChom organe.

Vo vztahu k vecnej prislusnosti by bolo vhodné jej rozSirenie na vSetky trestné
Ciny spachané zloCineckou skupinou, nielen na obzvlast zavazné zloCiny
spachaného zlo€ineckou skupinou.

2. Ulohy Uradu $pecialnej prokuratury

Urad $pecialnej prokuratiry bol zriadeny ako samostatna organizaéna sucast
generalnej prokuratiry na ¢&ele so $pecidlnym prokuratorom. Ulohou Uradu
Specialnej prokuratury od jeho zriadenia je vykonavat aktivny prokuratorsky dozor
vo vztahu k najzavaznejSim formam kriminality (organizovany zloCin, terorizmus,
ekonomicka kriminalita, korupcia a extrémizmus) bez akéhokolvek vonkajSieho
vplyvu, sustredene a nekompromisne na jednom centralnom organe, pri Specializacii
prokuratorov podla jednotlivych druhov kriminality tak, aby bolo mozné kvalitne
vykonavat prokuratorsky dozor v pripravhom konani, ako aj kvalifikovane zastupovat
obZalobu v konani pred sudmi.

Je potrebné poznamenat, Ze organy prokuratury, a teda aj Urad $pecialne;
prokuratury su represivne organy, ktoré vstupuju do konania az vtedy, ak je odhalené
podozrenie z trestného Cinu, kedy zacina prokuratorsky dozor. Prokuratira nema ani
opravnenie, ani procesné, personalne a materidlne podmienky na odhalovanie
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trestnej &innosti. Uloha odhalovat trestnd &innost je vyluéne v kompetencii
Policajného zboru, predovsetkym jeho operativnych zloziek.

Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratury vykonavali prokuratorsky dozor aj vo
viacerych veciach, ktoré nepatrili do pdsobnosti Specializovaného trestného sudu.
ISlo o veci, v ktorych generalny prokurator Slovenskej republiky (dalej len ,generalny
prokurator®) vyuzil svoje opravnenie podla § 51 zakona o prokurature a urcil, aby vo
veci, ktora by inak patrila do prislusnosti vSeobecnej prokuratury, vykonaval
prokuratorsky dozor prokurator Uradu S$pecialnej prokuratiry, ato vzhladom na
povahu (naroc¢nost) veci. Rovnako sa vykonaval takto dozor aj vo veciach, ktoré
v uvode vySetrovania nebolo mozné pravne kvalifikovat tak, aby bol dozor
vykonavany na Urade 3pecialnej prokuratiry, avSak suviseli s trestnymi vecami
rozpracovanymi v dozore vykonavanom na Urade $pecidlnej prokuratary.
V niektorych veciach boli podané obzaloby, vzhfadom na vySSie uvedené, aj na iné
sudy ako na Specializovany trestny sud, resp. pokragovali hlavné pojednavania na
inych stdoch (zad&ali pred rokom 2021). Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry sa
zU&astfuju aj odvolacich konani, o je v pripade Specializovaného trestného sudu
konanie pred Najvy$Sim sudom Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud®).

Specializovany trestny sid ma nadalej pracovisko aj v Banskej Bystrici, na
ktorom pdsobi priblizne polovica jeho sudcov. Preto sa prokuratori Uradu $pecialne;
prokuratury zudastfiovali aj hlavnych pojednavani na Specializovanom trestnom
sude, pracovisku Banska Bystrica, pricom casto ide odvoj az trojdriove
pojednavania. To spbsobuje naklady na cestovanie, ako aj ubytovanie v Banskej
Bystrici.

Obmedzenia pohybu v suvislosti s pandémiou ochorenia COVID-19
zredukovali konanie pojednavani v mesiacoch oktober az december 2021
(s vynimkou prejednavania vazobnych veci), €o viedlo k zhusteniu frekvencie ukonov
po zruSeni suvisiacich obmedzeni.

Pri  personalnom poddimenzovani Uradu 3$pecialnej prokuratiry je aj
vykonavanie ukonov v Banskej Bystrici jednym z faktorov, ktory zatazoval chod
Uradu $pecialnej prokuratury.

3. Charakteristika ¢&innosti jednotlivych organizaénych suéasti Uradu
Specialnej prokuratury

S ucinnostou od 15. februara 2021 sa uznesenim vlady Slovenskej republiky
&. 81 z 10. februara 2021 zreorganizovala $truktira Uradu $pecialnej prokuratiry
a suCasne sa navysili po¢ty funkénych miest prokuratorov na celkovo 38 (vratane
5 miest vy€lenenych pre pozicie eurdpskych delegovanych prokuratorov) a vzniklo
5 funkénych miest pre asistentov prokuratorov.
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Z hladiska organizaéného sa S$truktira Uradu $pecialnej prokuratiry
zjednodusila. Prokuratori su zaradeni do dvoch odborov — vSeobecnej kriminality
a ekonomickej kriminality. Nepochybne vyznamnu zmenu predstavuje zruSenie
samostatného oddelenia extrémistickej kriminality, ktoré zaniklo splynutim s inym
oddelenim a spoloCne vytvorili oddelenie organizovaného zloCinu, terorizmu
a extrémistickej kriminality, podradeného pod odbor vSeobecnej kriminality.
OrganizaCna zmena zjednoduSenim Struktury Uradu a zniZzenim poctu jeho
substruktur realne priniesla vyrovnanejSie pracovné zatazenie jednotlivych
prokuratorov, a to bez toho, aby urad ako taky oslabil svoju pozornost’ vo vztahu ku
ktorejkolvek zo svojich uloh.

Cinnost prokuratorov odboru vSeobecnej kriminality bola zamerana
predovSetkym na vySetrovanie trestnych c&inov ukladnej vrazdy, organizovanej
kriminality pachanej zloCineckymi skupinami, terorizmu, korupénych trestnych cinov
a v neposlednom rade extrémistickych trestnych cinov.

Prokuratori odboru ekonomickej kriminality konali najma vo veciach
hospodarskych trestnych €inov a trestnych &inov proti majetku, ak takymito Cinmi
bola spésobena Skoda alebo bol ziskany prospech vo vySke najmenej 6.650.000
EUR a trestnych ¢inov poSkodzovania finanénych zaujmov eurdpskych
spolocCenstiev. Riesili aj pripady zlo€ineckych skupin, pokial podstatu trestnej innosti
tychto skupin predstavovala ekonomicka kriminalita a tiez zavazné pripady korupcie,
najma ak korupcna trestna €innost bola previazana na pachanie zavaznej majetkove;j
a ekonomickej trestnej Cinnosti. V tejto suvislosti nemozno opomenut, Ze hoci na
Eurépsku prokurattru odisli traja prokuratori odboru ekonomickej kriminality Uradu
Specialnej prokuratury, samotna Eurdpska prokuratura prevzala nimi dovtedy
vybavovanu agendu iba v minimalnej miere.

4. Personalna informacia

Vroku 2021 bol uréeny podet funkénych miest na Urade $peciélne;j
prokuratury na 38 prokuratorov (z nich 5 je uréenych pre eurdépskych delegovanych
prokuratorov; aktudlne su obsadené 4 ztychto 5 miest). Na Urade $pecialnej
prokuratury vSak posobilo k 1. januaru 2021 realne iba 21 prokuratorov.
K 15. februaru 2021 bol do funkcie zvoleny novy Specialny prokurator, v juni boli
vymenovani piati novi prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry a od 1. decembra
2021 Siesty novy prokurator. Celkovy stav k 31. decembru 2021 tak predstavoval 27
prokuratorov. Formalne zostalo po cely rok jedno funkéné miesto obsadené byvalym
Specialnym prokuratorom - s doCasnym pozastavenim vykonu funkcie prokuratora
v dosledku trestného stihania.

Na odbore ekonomickej kriminality pésobilo 8 (od juna 10 a od decembra 11)
prokuratorov vratane riaditefa odboru. Na odbore vSeobecnej kriminality potom
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12 (od juna 14) prokuratorov vratene riaditela odboru a2 veducich oddeleni.
Uvedené pocty nezahfnaju Specialneho prokuratora a jeho zastupcu.

VSeobecne je mozné konStatovat, Ze miera zatazenia jednotlivych
prokuratorov je enormna, vzhladom na vysoky pocCet spisov tak na vykon
prokuratorského dozoru v pripravhom konani, ako aj vzhfadom na pocet veci, ktoré
sa nachadzaju v sudnom konani. Ako vyplyva z udajov prezentovanych v dalSej
Casti, poCet vybavovanych veci oproti minulému roku vzrastol. Pre zabezpecCenie
chodu Uradu $pecialnej prokuratry je preto klugové doplnit’ prokuratorov na vsetky
funkEné tabulkové miesta. Obsadenim vSetkych funkénych miest by sa urcite zvysila
efektivita vykonavania dozoru a prehibila aj mozZnost $pecializacie jednotlivych
prokuratorov.

Na kazdé funkéné miesto na Urade 3$pecialnej prokuratiry je potrebné
absolvovat' narocné vyberové konanie, ¢o zabezpecCuje vyber odborne pripravenych
prokuratorov. Okrem toho sa vyzaduje bezpe€nostna previerka na stupen utajenia
.Prisne tajné“, ¢o ma zabezpedit najvy§§i mozny Standard bezuhonnosti. Viaceri
prokuratori Uradu $pecialnej prokuratury externe ugia na vysokych $kolach, st ¢lenmi
réznych vladnych a medzirezortnych komisii a zastupuju Slovensku republiku
v mnohych medzinarodnych instituciach.

Nesmiernym pozitivom je zriadenie piatich funk&nych miest asistentov
prokuratorov, ktoré sa postupne ku koncu roku 2021 zaplnili. Asistenti prokuratora
samostatne vykonavaju jednoduchSie ukony spojené s pracou prokuratora,
vykonavaju analytické Cinnosti, pripravuju pre prokuratorov nacrty rozhodnuti
a pomahaju im aj s ukonmi v ramci sudneho konania. DoterajSia kratka skusenost
naznacuje, Ze cinnost asistentov prinaSa pre pracu celého uradu mimoriadne
pozitivny efekt.

5. PInenie inych uloh

Vzhladom na charakter trestnej &innosti, ktora patri do prislugnosti Uradu
Specialnej prokuratiry, sa prokuratori Uradu S$pecidlnej prokuratiry pravidelne
zapajali do medzinarodnych aktivit, ktoré boli vacsinou realizované v ramci Cinnosti
réznych medzinarodnych organizacii, ktorych je Slovenska republika ¢lenom.

Co sa tyka spoluprace s Organizaciou pre hospodarsku spolupracu a
rozvoj (dalej len ,OECD") je potrebné poznamenat, Ze veduci oddelenia boja proti
korupcii Uradu $pecialnej prokuratiry sa ako zastupca generalnej prokuratury v roku
2021 kazdy Stvrtrok zucCasthoval na zasadnutiach Pracovnej skupiny OECD pre boj
proti podplacaniu zahrani¢nych verejnych Cinitefov v medzinarodnych obchodnych
transakciach, zaroven sa zucCastnoval aj hodnotiaceho mechanizmu Argentiny podla
Dohovoru OSN proti korupcii. Okrem toho participoval aj na vyplneni podkladov
tykajucich sa hodnotenia Slovenskej republiky v 2. cykle hodnotiaceho mechanizmu

8



Spréava o ¢innosti Uradu $pecialnej prokuratury a poznatky Uradu $peciéinej prokuratiry o stave
zakonnosti za rok 2021

vykonavania Dohovoru OSN proti korupcii, ktory hodnoti stav boja proti korupcii
v Slovenskej republike.

V ramci medzinarodnej spoluprace v oblasti boja proti terorizmu sa prokurator
oddelenia organizovaného zlo€inu, terorizmu a extrémistickej kriminality zucastnoval
odbornych cinnosti v spolupraci s Agenturou Eurdpskej unie pre justicnu spolupracu
v trestnych veciach (dalej len ,EUROJUST®). V ramci plnenia uloh ide o Cinnost
narodného spravodajcu pre EUROJUST pre zalezitosti terorizmu; tato cCinnost
vyplyva z ustanovenia § 8 ods. 1 pism. b) zakona €. 383/2011 Z. z. o zastupeni
Slovenskej republiky v Eurojuste. Okrem toho sa zucasthoval aj na pripravach
vSetkych podkladov pre oblast terorizmu pre medzinarodné organizacie, ako aj
na Cinnosti vSetkych vnutrostatnych odbornych komisii.

Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratury sa podielali aj na priprave podkladov
v suvislosti s 5. kolom hodnotenia Slovenskej republiky hodnotiacou misiou
MONEYVAL (Vybor expertov pre hodnotenie opatreni proti praniu Spinavych penazi
a financovanie terorizmu; ide o monitorovaci organ Rady Eurdpy).

Prokurator odboru ekonomickej kriminality sa ako spolupracovnik Eurépskeho
uradu pre boj proti podvodom (dalej len ,OLAF) v roku 2021 zucastfioval na Cinnosti
OLAF a zaroven spolupracoval s OLAF v konkrétnych trestnych veciach. Viaceri
prokuratori Uradu S$pecialnej prokuratiry popritom pravidelne participovali na
vzdelavacich podujatiach OLAF av pripade potreby priamo s predstavitelmi
konzultovali vSeobecné, ako aj konkrétne problémy spojené s ich agendou.

Prokuratori aktivne pripomienkovali navrhy novych zékonov a legislativhych
zmien v ramci pripomienkovych konani. Podiefali sa tiez na vzdelavacich aktivitadch
zameranych na problematiku boja proti korupcii, terorizmu, organizovanému zlo€inu,
organizovanych na narodnej aj medzinarodnej urovni, jazykovych kurzov a na
dalSich aktivitach. Poznatky a skusenosti z tychto aktivit boli priebezne
oboznamované pre vsetkych prokuratorov Uradu $pecidlnej prokuratiry podfa ich
Specializacii a nasledne vyuzivané v ich €innosti.

CAST I
STAV KRIMINALITY

1. Celkové zakladné udaje o stave kriminality

V roku 2021 bolo zapisanych do trestnych registrov 467 veci. V porovnani
s rokom 2020 je to narast o 11 veci, v roku 2019 bol napad veci rovnaky, v porovnani
s rokom 2018 napadlo o 13 veci menej a v porovnani s rokom 2017 napadlo o 107
veci menej.
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Vybavenych bolo v roku 2021 celkovo 506 veci, €o je 0 47 veci viac ako v roku
2020, o 49 veci viac ako v roku 2019, o 40 veci viac ako v roku 2018 a o 79 veci viac
ako v roku 2017.

Trestné veci, v ktorych bolo vedené trestné stihanie ,vo veci® (t. j. proti
neznamemu pachatelovi), boli vybavené nasledujucim spésobom:

Sposob skoncenia Pocet
Prerusené 50
Postupené 7
Zastaveneé 84
Inak 36
Spolu 177

Prevaznym sp6sobom vybavenia veci ,inak” bol administrativny prevod spisov
(9 veci) a postupenie veci z ddvodu prislusnosti inej prokurature (12 veci).

Trestné stihanie vo veciach, v ktorych bolo vznesené obvinenie konkrétnej
osobe, bolo ukonené v 329 veciach (0 21 veci viac oproti roku 2020) proti 490
osobam (o 89 oséb viac oproti roku 2020), z ktorych bolo 400 muZov, 69 Zien
a 21 pravnickych os6b. Obvinenie bolo vznesené 737 fyzickym osobam (narast
o0 77 oproti roku 2020) a 16 pravnickym osobam. Vazobne stihanych bolo
96 obvinenych (oproti 101 v roku 2020). Jednotlivé spdsoby ukoncenia veci boli
nasledovné:

Spoésob skonéenia - spisy 2021 2020
Podana obZaloba 146 127
Dohoda o vine a treste 77 65
Zastavené 33 37

Podmienecne zastavené 2 3
Podmienecne zastavené spolupracujuceho obvineného 5 0
Prerusené trestné stihanie spolupracujuceho obvineného 5 4
Postupené 3 2
Prerusené 5 6
Inak 53 64
Spolu 329 308
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Z veci vybavenych ,inak® iSlo najCastejSie o administrativne prevody
a spojenia spisov (19 veci), postupenie veci z dévodu vecnej prislusnosti (12 veci)
a osvedCenia v skusSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania
obvineného (7 veci).

Z celkového poctu trestne stihanych oséb iSlo o cudzincov v 22 pripadoch, ¢o

predstavuje oproti roku 2020 narast o 20. ISlo predovSetkym o Statnych prislusnikov
Ceskej republiky a Rumunska.

2. Skladba kriminality
Organizovany zlo¢in

Organizovany zlo¢in — trestné ¢iny podla Trestného zakona ucinného
do 31. decembra 2005

stihané obzalované dohoda o odsudené
§ PZTS :
osoby osoby vine a treste osoby
185a 1 0 0 0 0
187 2 0 0 2 2
24716 1 0 0 0 0
4 0 0 2 2

Organizovany zlo¢in — trestné ¢iny podla Trestného zakona ucinného

od 01. januara 2006

§ stihané obzalované P7TS _dohoda o] odsudené
osoby osoby vine a treste osoby

172 41 22 2 14 31
189/4 29 21 2 6 2
190 9 1 2 5
212/5 10 0 0 0
221/4 9 1 0 0
270 0 0 2
276/4 31 27 1 0 1
27714 20 14 0 0 0
295 7 5 0 1 3
296 89 58 5 14 18
247 167 12 37 62
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Nasilna kriminalita — trestné €iny podl'a Trestného zakona uc¢inného
do 31. decembra 2005

stihané obzalované dohoda o odsudené
§ PZTS :
osoby osoby vine atreste osoby
219 2 0 0 0 8

Nasilna kriminalita — trestné ¢iny podla Trestného zakona u¢inného
od 1. januara 2006

§ stihané obzalované P7TS dohoda o vine | odsudené
osoby osoby atreste osoby
144 29 21 0 1 9
155 14 10 2 0 0
156 1 1 0 0 1
189 38 26 8 3 2
190 9 6 1 2 5
192 10 10 0 0 0
194 0 2 3
359 0 0 2
360 5 0 0 4 4
108 74 11 12 26

V roku 2021 je vyrazny narast trestne stihanych osob za trestné Ciny, ktoré su
Statisticky vykazované ako trestné Ciny spachané organizovanym zlo€inom. Pocet
pachatelov trestne stihanych pre zlolin zaloZenia, zosnovania a podporovania
zloCineckej skupiny podfa § 296 Trestného zakona stupol oproti roku 2020 o 17 oséb
na celkovo trestne stihanych 89 osdb. Celkovo za organizovany zloCin bolo v roku
2021 stihanych 247 obvinenych a obzalovanych 167 osdb. Pravoplatne odsudenych
bolo celkovo 63 oséb.

Narast poCtu stihanych osOb v suvislosti s organizovanym zlo¢inom suvisi aj
s medialne znamymi kauzami, najma rozloZenim viacerych pocetnych drogovych
zlogineckych skupin pdsobiacich najmé v regiéne miest Sered, Galanta a Sala.
Spolo€ensky k najzavaznejSim urCite patri podanie obzaloby v kauze OCdistec,
v ramci ktorej bolo obvinenych viacero oséb, ktoré boli na Cele Policajného zboru,
vratane byvalého Specialneho prokuratora. Tieto osoby su obvinené za to, ze
namiesto boja proti organizovanému zlo€inu konali v jeho prospech, ¢o ohrozovalo
samotny zaklad pravneho Statu a vieru ludi v spravodlivost’ a rovnost’ pred zakonom.
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V roku 2021 boli nepravoplatne na Specializovanom trestnom stde v Pezinku
ukonéené dve kauzy v suvislosti so zlo€ineckou skupinou ,Satorovci“, ktorych jadro
skupiny bolo pravoplatne odsudené vroku 2019 na tresty od 18 — 25 rokov
za 9 vrazd, a to pripad dlhoro¢ného starostu F. D., jeho syna a iné osoby za to, Ze
podporovali €innost zloCineckej skupiny ,Satorovcov“ a objednali si celkovo
6 ukladnych vrazd, za ¢o im sud ulozil tresty odnatia slobody v trvani 18 — 25 rokov
nepodmienecne.

Druhy pripad v suvislosti so ,Satorovcami“ sa tyka 5 ukladnych vrazd a kradeze
financnej hotovosti vo vySke 45.500.000 SK (tj. v prepoc¢te 1.510.323,31 EUR)
z bezpec€nostnej schranky v banke, kde bol obzZalovanému L. H. nepravoplatne
uloZeny trest odnatia slobody na doZivotie.

Diia 14. aprila 2021 nadobudol pravoplatnost rozsudok Specializovaného
trestného sudu, ktorym bol odsudeny Ing. Lubomir KudliCka za objednavku ukladnej
vrazdy na trest odfatia slobody vo vymere 25 rokov.

Dfia 20. septembra 2021 bol na Specializovanom trestnom stde vyneseny
rozsudok nad byvalym Specialnym prokuratorom JUDr. Dusanom Kovacikom, PhD.,
ktorym bol uznany vinnym z viacerych trestnych €inov a odsudeny na 14 rokov
odnatia slobody a trest prepadnutia majetku. Pre uplnost’ je potrebné uviest (hoci ide
0 udalost’ az z roku 2022), ze uvedeny rozsudok bol zmeneny najvy$sim sudom dna
24. maja 2022, kedy bol menovany pravoplatne uznany vinnym zo zlo€inu prijimania
uplatku a prec€inu ohrozenia dévernej skuto¢nosti a vyhradenej skuto¢nosti, za o mu
bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 8 rokov a penazny trest vo vyske
100.000 EUR.

Dna 12. jula 2021 bola podana obzaloba na zloCinecku skupinu ,Takacovcov,
pricom k danej trestnej veci boli nasledne na spolo¢né konanie pripojené dalSie
obzaloby tykajuce sa predmetnej skupiny a jej €Clenov. V suCasnosti je v uvedenegj
trestnej veci 18 obzalovanych os6b pre celkovo 25 skutkov (zalozenie, zosnovanie
a podporovanie zloCineckej skupiny, vydieranie, hruby natlak, poskodzovanie cudzej
veci, ublizenie na zdravi a iné), vo veci prebieha sudne konanie, taktiez bolo
uzavretych viacero dohéd s Clenmi zlo€ineckej skupiny, ktori v sucasnosti
spolupracuju s organmi &innymi v trestnom konani (dalej aj ,O0CTK*).

Dia 6. augusta 2021 bola na Specializovany trestny sud podana obZaloba na
zloCinecku skupinu ,Seredania“ (vedenu nebohym M. Kovacom) na 8 obvinenych
pre celkovo 15 skutkov (zaloZenie, zosnovanie a podporovanie zlo€ineckej skupiny,
ukladna vrazda, nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami, ublizenie na
zdravi, kradez a iné). Diha 15. juna 2022 bol v danej veci vyhlaseny prvostuprovy
rozsudok, ktorym boli siedmi obzalovani uznanymi vinnymi v zmysle obzaloby.
Obzalovanému P. T. Specializovany trestny sud uloZil trest odfatia slobody na
doZivotie a ostatnym obZalovanym dlhoro¢né tresty odnatia slobody (resp. prislo
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k upusteniu od uloZenia suhrnnych trestov). Vec sa nachadza v Stadiu odvolacieho
konania.

Dfia 20. decembra 2021 bola na Specializovany trestny sud podana obZaloba
v kauze OCISTEC na byvalych poprednych predstavitelov Policajného zboru a Ing.
N. B., ako aj dalSie osoby, ktoré sa mali dopustit’ trestnej Cinnosti spolu s prislusnikmi
Policajného zboru. V danej veci bola podana obzaloba na 11 oséb pre 20 skutkov
(zaloZenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny, prijimanie uplatku,
podplacanie, zneuZivanie pravomoci verejného CcCinitela a iné), rovnako bolo
uzavretych viacero dohéd o vine a treste s osobami, ktoré v danej veci spolupracuju
s organmi Cinnymi v trestnom konani.

Dna 17. maja 2022 najvysSi sud na verejnom zasadnuti diia zamietol odvolania
obzalovanych ¢lenov zloCineckej skupiny oznacovanej ,Duncovci“ (Kolotocari),
pdsobiacej najmd v meste Sered, podanych proti rozsudku Specializovaného
trestného sudu zo dhia 1. oktdbra 2021. Siesti obzalovani boli pravoplatne uznani
vinnymi zo spachania trestného Ccinu zaloZenia, zosnovania a podporovania
zloCineckej skupiny a z trestného CcCinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZania alebo obchodovania
snimi a boli im ulozené tresty odnatia slobody v trvani 9 rokov az 13 rokov
a 4 mesiace a trest prepadnutia majetku. Dal$i dvaja obZalovani JUDr. M. S. (byvaly
vySetrovatel Narodnej kriminalnej agentury) a Bc. P. T. (byvaly prisludnik
Kriminalneho uradu Finan&nej spravy) boli pravoplatne uznani vinnymi zo spachania
trestného Cinu zalozenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, resp.
z trestného Cinu zneuZivania pravomoci verejného cCinitefa a boli im uloZené tresty
odnatia slobody v trvani 6 rokov az 7 rokov a trest prepadnutia majetku.

Dia 22. jula 2021 bola podana na Specializovany trestny sid obZaloba na
JUDr. A. C. — advokata, ktory mal z priestorov Ustavu na vykon vazby nepozorovane
vyniest papier formatu A4, na ktory mu c¢len zloCineckej skupiny oznacCovanej
ako ,Pitovci“ napisal zoznam podnikov, z ktorych bolo aj nadalej potrebné vyberat
tzv. vypalné, pricom obzalovany tento zoznam nasledne odovzdal inému ¢lenovi tejto
zlo€ineckej skupiny, teda bol Cinny pre zloCinecku skupinu, ¢im spachal zloCin
zalozenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny, za ¢o mu prvostupfiovy
sud ulozil trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a trest prepadnutia majetku.

Dna 8. augusta 2021 bola podana obzaloba na I. J., ktory mal vylakat’ svojho
otca na opustené miesto za obcou atam ho tupohranatym predmetom najmenej
osemkrat udriet do oblasti hlavy, ¢im mu spdsobil viacnasobné zlomeniny lebecénej
klenby a spodiny a pomliazdenie mozgu s vnutro-lebeénym krvacanim, ktorym
poskodeny na mieste podfahol, a v snahe zakryt stopy po pachani tohto Cinu telo
poskodeného, ako aj jeho motorové polial kvapalnym akceleratorom horenia
a zapalil, ¢im spachal obzvlast zavazny zloCin ukladnej vrazdy, za ¢o mu
prvostupnovy sud ulozil trest odnatia slobody vo vymere 25 rokov.
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Diia 6. jula 2021 bola na Specializovany trestny sid podana obzaloba
na dvoch obvinenych za spachanie mimoriadne brutalnej vrazdy v meste Martin
vo februari 2021. PosSkodeny bol dobity na smrt na odlahlom mieste, ato len
z dévodu, Ze obvineni chceli zistit' ,aké to je zabit’ Cloveka®. Sud prvého stupria dfia
15. oktébra 2021 uznal vinu v zmysle obZaloby a ulozil obZalovanym tresty odnatia
slobody na 24 a20 rokov. Na podklade odvolania prokuratora Uradu 3pecialne;
prokuratury najvyssi sud dnha 11. januara 2022 tresty obzalovanym sprisnil, a to tak,
Z2e obzalovany Rudolf DorCik bol odsudeny na trest odfiatia slobody na dozZivotie
a obZalovany Milan Jesensky na trest odnatia slobody na 25 rokov. V pripade
Rudolfa Dorcika, ktory mal v Case spachania skutku len 19 rokov, ide o najmladSieho
pachatela odsudeného na dozivotny trest odnatia slobody.

Dfia 17. juna 2021 bola na Specializovany trestny sud podana obzaloba na 8
obvinenych, ktori boli obvineni pre podozrenie zo spachania drogovej trestnej
¢innosti formou zloCineckej skupiny, ktori mali dlhodobo p&sobit v meste Sered
a okoli na rbéznych poziciach, od tzv. variCov pervitinu az po predaj koncovym
uzivatelom, priCom tito boli odhaleni v ramci akcii VENAL 3 a VENAL 4. Objem
vyrobeného pervitinu sa pohyboval radovo v desiatkach kilogramov a iSlo o hodnotu
presahujucu 1.000.000 EUR. Pévodne bolo obvinenych 16 osbb, ale voci jednému
znich bolo trestne stihanie podmieneCne zastavené (jeden sa priznal
a spolupracoval), so siedmimi bola uzavreta dohoda o vine a treste, pricom sud
schvalil navrhované dohody u 6 obvinenych, ktorym ulozil tresty odnatia slobody
v rozmedzi 8 rokov az 13 rokov spolu s trestom prepadnutia majetku.

V roku 2021 bol pocet pachatelov trestne stihanych pre obzvlast zavazny zlocin
ukladnej vrazdy podla § 144 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. 29 os6b a pre

trestny Cin vrazdy podla § 219 Trestného zakona &. 140/1961 Zb. ucinného do
31. decembra 2005 to boli celkovo 2 osoby.

Z bezného ramca ukladnych vrazd sa vymyka priprava ukladnych vrazd
prokuratorov, kde bola podana obzaloba a aktualne prebieha vo veci hlavné
pojednavanie. Dana trestna vec bola pre vecny suvis, hospodarnost konania
a totozné osoby obzalovanych na sude spojena s trestnou vecou ukladnej vrazdy
poskodeného Jana Kuciaka. Z hladiska celospolo¢enského vyznamu ide o jednu
z najzavaznejsich aktualnych kauz. Stat musi garantovat bezpeénost a ochranu
Zivota svojich ob&anov a zlepSit ochranu prokuratorov najma pred neopravnenymi
lustraciami v réznych elektronickych registroch, ktoré vedu Statne organy a ich Statne
organizacie.

Pri stihani zlo€ineckych skupin dlhodobo narazame na problém finanéného
vySetrovania a analytickej Cinnosti, kde je potrebné vytvorit' v ramci Policajného zboru
analytické oddelenie, ktoré konajucim vySetrovatefom poskytne kompletné analyzy,
vratane vyhodnotenia aj takzvanych krycich finanénych prevodov a prevodov
majetku na spriaznené osoby v snahe vyhnut sa trestu prepadnutia majetku. Tento
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spbsob vySetrovania je bezny a jediny efektivny aj v ramci vacsiny krajin Europske;j
unie.
Boj proti terorizmu

V roku 2021 nebola podana Ziadna obzZaloba za trestné Ciny terorizmu.

Poskytli sme maximalnu sucinnost organom cinnym v tresthom konani
v Rakuskej republike vo veci teroristického utoku vo Viedni dna 2. novembra 2020.
V predmetnej veci bol vytvoreny spoloCny vySetrovaci tim a na uzemi Slovenskej
republiky sa vykonali vysluchy poZadované rakuskymi organmi ¢innymi v trestnom
konani, ako aj viacero inych pozadovanych procesnych ukonov vroku 2021
pre stihanie v Rakuskej republike na objasnenie predmetného utoku.

Jedna trestha vec bola po vzneseni obvinenia pri rozhodovani o vzati
do vazby pravne posudena ako trestny c&in teroristického utoku podla § 419
Trestného zakona, avSak najvySSi sud vec pri staznosthom konani pravne
kvalifikoval inak, nez niektory z trestnych &inov terorizmu (ilo o list, z obsahu ktorého
vyplyvala hrozba na utok proti vSetkym prisluSsnikom ozbrojenych zborov a ich
rodinam, ak sa nepridaju k nasilnym akciam k zvrhnutiu viady). V tejto veci je vSak
potrebné vyzdvihnut pristup OCTK, ktory vo velmi kratkom &ase viedol k odhaleniu
identity pachatefov a ich zadrzaniu.

Pri trestnych cinoch terorizmu bola Cinnost v oblasti trestného stihania
k podozrivym osobam, ktorych Cinnost bola identifikovana v kybernetickom priestore,
ako aj vykonavanie ukonov vo vztahu k podozrivym osobam, vaésinou na zaklade
informacii zo zahranicCia.

Prave v uvedenej suvislosti mozno povazovat za vyznamné vytvorenie
spoloéného vySetrovacieho timu s Ceskou republikou za podpory Eurojustu
a Europolu, na konci roku 2021, pricom ide o velmi naro¢né vySetrovanie, ktoré bolo
spoCiatku zamerané hlavne na odhalenie identity pachatefa pésobiaceho vylucne
v kyberpriestore. 1Slo 0 masivne podnecovanie k spachaniu teroristickych ¢inov mimo
uzemia Slovenskej republiky, ale aj o mnozstvo trestnych cinov extrémizmu.
V predmetnej veci doSlo k zadrZzaniu obvineného v roku 2022 aje v sucCasnosti
vazobne stihany.

Celkovo skor badat konania jednotlivcov na zaklade ovplyvnenia socialnymi
sietami, kedy poCas pandémie spbsobenej ochorenim COVID-19 sa vyrazne
zradikalizovali vyjadrenia fudi v kybernetickom priestore a okrem narastu
nenavistnych prejavov badat aj radikalizaciu s tendenciou k schvalovaniu
a podporovaniu nasilnych utokov.

Zatial je mozné konstatovat, Ze Slovenska republika zostala krajinou, ktora nie
je prvotnym ciefom pachania teroristickych utokov, je skér krajinou, ktora je
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pouzivana na nakup nelegalnych zbrani, resp. ako krajina vhodna pre finan¢né
operacie, ako aj stretnutia podozrivych.

Urad 3$pecialnej prokuratiry sa intenzivne zapaja do vSetkych aktivit
suvisiacich s rieSenim problematiky terorizmu, ato aj na urovni medzirezortnych
pracovnych komisii. Okrem toho, prokurator oddelenia organizovaného zlocinu,
terorizmu a extrémistickej kriminality je zaroven aj narodnym spravodajcom pre veci
terorizmu pre Eurojust, priCom zhromazduje vSetky informacie tykajuce sa trestnych
veci terorizmu suvisiacich s uzemim Slovenskej republiky, ako aj koordinuje
vykonavanie procesnych ukonov vo vztahu k zahraniciu.

Kriminalita vo veciach korupcie za rok 2021

§ stihané obzalované P7TS dohoda o vine odsudené
osoby osoby atreste osoby
328 2 0 0 2 2
329 87 44 0 38 34
332 6 2 0 1 4
333 117 72 0 29 77
336 29 11 1 15 11
336a 3 0 0 0 0
336b 8 7 0 4
252 136 1 86 132

Pre korupcné trestné Ciny bolo v roku 2021 stihanych 252 pachatelov, €o je
v porovnani s rokom 2020 zvySenie pocCtu o 11 obvinenych a oproti roku 2019
zvysenie o 117 obvinenych. Na pocte vznesenych obvineni je teda viditelny vyrazny
narast v priebehu poslednych dvoch rokov. Vyrazne narastol taktiez pocet
obzalovanych, ktorych bolo spolu 136 os6b (v roku 2020 to bolo 124 os6b a v roku
2019 iba 83 os6b), dohoda o vine a treste bola uzavreta s 86 osobami (v roku 2020
to bolo 34 os6b) a odsudenych bolo 132 oséb (v roku 2020 to bolo 118 a v roku 2019
iba 87 0séb).

Zakon o trestnej zodpovednosti pravnickych o0s6b bol vroku 2021
Vv suvislosti so vznesenim obvinenia za spachanie korupCnych trestnych Ccinov
pouzity v S5 pripadoch, obzZaloba adohoda ovine atreste bola podana
v 10 pripadoch. Zaroven v tomto roku boli odsudené 3 pravnické osoby za korupcné
trestné Ciny.

V roku 2021 pokraCoval trend narastu vzneseni obvineni za korupciu pri
nakladani s verejnymi zdrojmi, korupciu najvysSich Statnych uradnikov, ako aj za
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korupciu v justicii. Vznesené obvinenie bolo voCi osobam, ktoré zastavali najvysSie
pozicie na ustrednych organoch Statnej spravy, ako aj voCi osobam zastavajucim
pozicie v sudnictve a na prokurature. Specializované policajné zlozky, ktoré maju
v kompetencii odhalovanie a vySetrovanie korupCnych trestnych veci, napriek zloZitej
situécii, ktora bola popisana v sprave o &innosti Uradu $pecialnej prokurattry za rok
2020, do istej miery zvysili usilie na odhalovani korupcnej trestnej Cinnosti.

Ako je zrejmé zo Statistickych udajov, poCet obvinenych osbdb, ako aj pocet
vSetkych korup&nych trestnych veci dozorovanych oddelenim korupcie Uradu
Specialnej prokuratury oproti roku 2019 a 2020 vyrazne stupol. Na tento narast poctu,
ale najma zavaznosti korup€nych trestnych veci, zareagovala prokuratura a nasledne
vlada Slovenskej republiky zaciatkom roka 2021 navySenim tabulkovych poctov
prokuratorov, ktoré sa vSak doposial nepodarilo plne obsadit. Oddelenie korupcie sa
preto aj napriek urCitému zlepSeniu oproti roku 2020 stale stretava s nadmernou
zatazenostou prokuratorov, kedy napr. ich priemerna zataZenost na jedného
prokuratora za mesiac maj 2022 bola 72 spisov, ktoré museli priebezne vybavovat.
V tomto pocte pritom eSte nie su zapocCitané veci, ktoré prokuratori pojednavali pred
sudmi. Pri takomto zatazeni sa prokuratori nemézu dostatoCne podrobne venovat
komplikovanym korupénym, ¢asto vazobne rieSenym, veciam.

V roku 2021 nadalej pokraCoval trend neustaleho narastu podanych
trestnych oznameni obcCanov pre korupéné trestné cCiny, €o spdsobilo dalSie
markantné zatazenie prokuratorov oddelenia korupcie, ako aj vySetrovatelov
Narodnej kriminalnej agentury (dalej aj ,NAKA®). Narast spdsobila v znacnej miere
aj novo zavedena skutkova podstata pre€inu ohybania prava podfa § 326a
Trestného zakona, ktora napriek tomu, Ze ide vo svojej podstate o Specialnu
skutkovu podstatu k pre€inu zneuzivanie pravomoci verejného Cinitela podla § 326
Trestného zakona, bola podradend do vecnej pésobnosti Specializovaného
trestného sudu, aj ked zakladna skutkova podstata do jeho pbsobnosti nepatri.
Velké percento tychto oznameni je zaloZzenych na tom, Zze nespokojni obcania
tvrdia, ze wurdita ich vec prejednavana pred sudmi bola rozhodnuta v ich
neprospech, asu presvedceni, ze to muselo byt zdbévodu, Ze sudca, ktory
rozhodoval, je skorumpovany. Kazdy takyto podnet je nutné zodpovedne vySetrit,
pretoZze vopred nie je mozné vediet, ¢ sa jedna o oznamenie objektivne
spachaného ohybania prava, alebo ¢i oznamovatel iba vyjadruje svoj subjektivny
nazor. V takych pripadoch sa vykonava tzv. historické dokazovanie, nakolko
predpokladany protipravny dej uz je dokonany a vo vacSine pripadov nie je mozné
nasadit proaktivne spdsoby dokazovania. Uspesnost dokazovania trestnych
oznameni pre ohybanie prava preto byva pomerne nizka, nakolko vo vacsSine
pripadov nie je mozné ziskat ddkazy, ktoré preukazuju, Ze k tresthému Cinu doslo.
Taktiez prokuratura v pripade ohybania prava musi plne reSpektovat zasadu
volného hodnotenia dékazov sudmi a nezavislosti rozhodovania sudcov, pricom ani
zdaleka neplati, Zze ak bolo napriklad rozhodnutie sudcu zrusené rozhodnutim
nadriadeného sudu ako nezakonné, tak sa automaticky jedna o svojvélu sudcov,
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ale v drvivej vacsine pripadov ide iba o ich odliSny pravny nazor, na ktory maju plné
pravo, a ktory tvori podstatu nezavislého sudcovského rozhodovania. Casto preto
dochadza, po doplneni trestného oznamenia o potrebné ddokazy, k nutnosti
odmietnut’ takéto trestné oznamenia zo strany vySetrovatefov. Pomerne velku Cast
dozorovej Cinnosti prokuratorov oddelenia korupcie preto tvori dozor aj nad
vySetrovanim, resp. doplinovanim takychto trestnych oznameni. Prokuratori su tak
zatazovani nadmernym mnozstvom podnetov, ktoré v koneCnom désledku nemaju
zaklad v skutoCnej korupcCnej trestnej Cinnosti, ale su iba vysledkom subjektivne;j
nespokojnosti obcanov s rozhodovanim sudov a Statnych organov, priCom niektori
oznamovatelia v tychto pripadoch vnimaju tresthé oznamenia ako mozZnost
tretostupnového preskumania ich sudnej alebo spravnej veci. V roku 2021 nebolo
pre uvedeny trestny €in vznesené obvinenie ani jednej osobe.

Nadalej boli odhalované a dokumentované bezné pripady menSej
korupcie, kedy su uplatky platené v nizSich sumach a v hotovosti, ktoré boli
dokumentované pomocou obrazovo-zvukovych zaznamov a inych informacno-
technickych prostriedkov. Tieto pripady, s ktorymi sa Casto stretavaju aj bezni
obCania pri vybavovani réznej agendy na uradoch $tatnej spravy, policie
Ci samospravy, a ktoré obc¢ania vnimaju velmi citlivo, nakolko sa €asto dotykaju
priamo ich, predstavuju stale vyznamny pocet vySetrovanych korupnych veci,
ktorym policia aj prokuratura pripisuje patricny vyznam a désledne ich vySetruje.

V pripadoch, kedy korupCnu trestnd cCinnost oznami konkrétna osoba
a naviac v Case, kedy este korupcny dej iba prebieha a nebol doposial dokonany,
a oznamovatel je ochotny spolupracovat s policiou, existuju viaceré procesné
inStitaty, zauzZivané postupy a skusenosti policie, ktoré vo vacsine takychto
pripadov vedu k odhaleniu a riadnemu procesnému zadokumentovaniu korupéného
Cinu a k usvedceniu pachatela. V tomto smere je mozné cinnost' policie hodnotit
pozitivne, priCom metddy a vysledky trestného stihania korupcie su v takychto
pripadoch velmi u€inné a na vysokej urovni. NAKA sa vSak rovnako, ako tomu bolo
v predchadzajucich rokoch, pri takomto dokumentovani trestnej Cinnosti stretava
so znacnymi problémami, ktoré suvisia s technickym zabezpec€enim informacno-
technickych  prostriedkov, najma s nekvalithou nahravacou technikou
pri vyhotovovani obrazovo-zvukovych zaznamov, atiez su dlhodobé problémy
pri nahravani a vyhodnocovani zaznamov z telekomunikacnej cinnosti. Nadalej
pretrvava tiez obmedzena technickd a personalna kapacita v moznostiach
nasadzovania informacno-technickych prostriedkov, kedy v niektorych pripadoch
nie je mozné pouzit’ takéto prostriedky dokumentovania iba z dévodu, Ze na to nie
su volné kapacity.

Za velké pozitivum v porovnani s predchadzajucimi rokmi, najma
s obdobim pred rokom 2020, mozno povazovat, Ze v rokoch 2020 a 2021 policia
uspesdne rozpracovala niekolko rozsiahlych korup&nych trestnych veci, pricom k ich
odhaleniu dosSlo aj na zaklade vlastnej analytickej Cinnosti policie. Pocet takto
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odhalenych a rozpracovanych rozsiahlych korupénych veci je vSak stale pomerne
maly a zo znacCnej Casti boli tieto odhalenia zalozené na analytickych
schopnostiach niekolkych konkrétnych vySetrovatelov, a nie na zaklade
fungujuceho systému analytikov a operativy, ktory protikorupCnej zlozke NAKA
velmi chyba. Odhalovanie komplikovanych korupénych schém pri verejnych
obstaravaniach, vybavovani dotacii z rozpoCtu Slovenskej republiky a Eurdpskej
unie, verejnych zakazkach s vysokou hodnotou a obdobnych zavaznych veciach,
kde dochadza k obrovskému plytvaniu s verejnymi financiami, nebude mozné bez
markantného posilnenia poCtu a kvality analytikov, operativnych pracovnikov
a vySetrovatefov. Analyticka zlozka policie zohrava vyznamnu ulohu uz v uvodnych
Stadiach esSte pred zacCatim trestného stihania, kedy by mala vykonavat analyzy
financnych tokov, Ci personalnych a majetkovych prepojeni medzi podozrivymi
osobami tak, aby ziskala zakladny prehlad o tom, Ci z konkrétnej podozrivej
operacie mohli ziskat prospech osoby, ktoré mali vplyv na rozhodovanie
o0 predmetnej zakazke, dotacii alebo inom nakladani s verejnymi zdrojmi. Nasledne
v priebehu riadneho vySetrovania pocituju absenciu analytikov prave jednotlivi
vySetrovatelia komplikovanych korupcnych schém, kedy vySetrovatel ¢asto okrem
vykonavania procesnych ukonov si musi tuto ¢asovo a odborne narocnu analyticku
Cinnost' zabezpeCovat sam, €o je Casto najmd vo vazobnych veciach na ukor
rychlosti vySetrovania. Pritom aj nadalej pretrvavaju vSetky personalne problémy,
ktoré boli popisané v sprave o &innosti Uradu $pecialnej prokuratury za rok 2020.

K vy8Sej efektivite odhalovania korupcie by mohlo prispiet zlepSenie
informovanosti protikorupcnej zlozky NAKA o neobvyklych finanénych transakciach,
aby operativni pracovnici vedeli ihned reagovat v Case, kedy sa deju, a hladali
s analytikmi prieniky. Napriklad podozrivy v jednej z najzavaznejSich korupcnych
kauz v minulosti vkladal v hotovosti sumy 4.000.000 EUR az 5.500.000 EUR
a protikorup¢nej zlozke NAKA tato informacia nebola zo strany kompetentného uradu
poskytnutd. V tomto smere by pomohla lepSia spolupraca s Finanénou
spravodajskou jednotkou. Taktiez by bolo vhodné zabezpelit centralizovanie
niektorych pristupov do informaénych systémov organov Statnej spravy. Stava sa
totiz, Zze ked vySetrovatelia si niektoré informacie zo systémov musia vyZziadat
oficialne pisomnou formou, tak po ziadosti vySetrovatela adresovanej prisluSnému
uradu su ihned o tejto skutoCnosti informovani podozrivi z tohto zaujmového
prostredia, a prijimaju opatrenia na zahladzovanie dékazov.

V roku 2021 doslo v niektorych pripadoch zo strany Uradu indpekénej sluzby
k spornym obvineniam vySetrovatelov NAKA, ktori vySetruju najzavaznejSie pripady
korupcie, pricom nasledkom tychto obvineni mohlo byt aj zneistenie €i az vyvolanie
strachu nielen u nich, ale i dalSich vySetrovatefov, o sa méze prejavit v iniciative,
odhodlani a nasadeni pri vySetrovani korupcnej trestnej ¢innosti vyznamnych osob.
Systém by mal prave naopak vytvorit také prostredie, v ktorom by sa vySetrovatelia
a operativni pracovnici nemuseli obavat posudzovania vlastnej Cinnosti spésobom
vyvolavajucom rozpaky, subjektivne vnimanom ako pomsta zo strany Statnych
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organov za to, ze si svoju pracu vykonavaju svedomite, a bez ohladu na to, aké
postavenie maju podozrivi.

Pokial ide o oznamovanie korupcie z inych Statnych organov, ato najma
z inych zloziek policie, Slovenskej informacnej sluzby (dalej len ,SIS“), Vojenského
spravodajstva, Narodného bezpecénostného uradu, NajvysSieho kontrolného uradu
Slovenskej republiky alebo z Finanénej spravodajskej jednotky, tu je tiez potrebné
zopakovat to, o bolo uvedené v sprave za predchadzajuce roky, Ze z tychto
zloziek prichadza na NAKA iba vefmi malé mnoZstvo relevantnych podnetov
a informacii, ktoré by viedli k odhaleniu korupénych trestnych veci. UZSia
spolupraca s tymito organmi by pritom mohla viest k ovela vacSej efektivite
pri odhalovani a dokumentovani korupcie. Jednu z kfu€ovych uloh by v tomto
smere mala zohravat SIS a Finan¢na spravodajska jednotka Prezidia Policajného
zboru. Takato spolupraca naprie€¢ Statnymi organmi mézZe viest k podstatnému
zvySeniu odhalovania korup&nych trestnych veci.

V roku 2021 badat’ napriek pretrvavaniu vysSie naznaCenych systémovych
problémov vyrazné zlepSenie v oblasti odhalovania a stihania zavaznej korupcnej
trestnej Cinnosti spojenej vo viacerych pripadoch s legalizaciou prijmov z trestnej
¢innosti. Mozno to celkom jednoznane dokumentovat na nasledujucich trestnych
veciach, ktoré boli zrealizované v roku 2021.

Prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry vzniesol obvinenie osobe Ing. P. K.
pre precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona za to,
ze ako minister financii Slovenskej republiky pozadoval od prezidenta Financnej
spravy Slovenskej republiky Ing. F. I., aby v rdmci svojich kompetencii zistil stav
a zabezpecil mozné urychlenie a uspesné ukoncenie odvolacich danovych konani
vedenych na Danovom urade Bratislava tykajucich sa konkrétnych danovych
subjektov, a za to mu prislubil dplatok, a nasledne potom, ¢o bolo ukoncené
odvolacie konanie v roku 2017, vo svojej kancelarii na Ministerstve financii
Slovenskej republiky za uvedené odovzdal Ing. F. |. v nezalepenej obalke uplatok
vo vySke 48.000 EUR. Pre korektnost je potrebné dodat, Ze obvinenie bolo v roku
2022 zruSené postupom podfla § 363 ods. 1 Trestného poriadku.

V auguste 2021 bola na Specializovany trestny sid podana obZaloba
v trestnej veci medialne znamej pod oznacenim ,Dobytkar®, a to pre korup¢nu trestnu
Cinnost a pre legalizaciu prijmu z trestnej Cinnosti. V uvedenej trestnej veci je
obZalovanych celkom 13 osbéb, z toho 8 fyzickych oséb a 5 pravnickych oséb.
Podstata veci spoCiva v tom, Ze za schvalenie Ziadosti o nenavratny finanény
prispevok (dalej len ,NFP“) boli od Ziadatelov pozadované finanéné prostriedky
v percentualne urCenej vySke (v rozpati od 14 % do 25 %) z celkovej sumy
Ziadaného/schvaleného NFP, pricom tieto finan&né prostriedky mali byt nasledne, po
ich ,oCisteni“ v legalizaChom mechanizme vytvorenom medzi personalne a majetkovo
prepojenymi pravnickymi osobami, v hotovosti odovzdavané (okrem iného aj) ¢elnym
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predstavitelom Pddohospodarskej platobnej agentury (dalej len ,PPA®). Dal$ia ast
legalizaCného konania sa tyka jedného z byvalych predstavitefov PPA, ktory takto
prijaté ,oCistené“ hotovostné financné prostriedky odovzdaval do dispozicnej sféry
dalSich spoluobZalovanych oséb (druhy legalizaény mechanizmus), priCom nasledne

Uvedena trestna vec je v Stadiu konania pred sudom.

V jani 2021 bola na Specializovany trestny sid podana obZaloba na poslanca
mestského zastupitelstva v PreSove a riaditela Sari§skej galérie, ktorému sa kladlo
za vinu, Ze si mal v roku 2018 vyziadat od investora uplatok za schvalenie
financného prispevku mesta na vystavbu ladovej hokejovej haly. Nasledne bola
dévodnost obZaloby potvrdend dha 22. marca 2022, kedy bol Specializovanym
trestnym sudom vydany prvostupnovy odsudzujuci rozsudok, v ktorom bol
obzalovany uznany za vinného zo zlo€inu prijimania uplatku podla § 329 Trestného
zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov. Vec nie je este
pravoplatna a o odvolaniach bude rozhodovat najvyssi sud.

V auguste 2021 vydal Specializovany trestny std na zaklade dohody o vine
a treste prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry so sudkyfou Krajského sudu v
Ziline JUDr. M. U. rozsudok, ktorym sudkyfu uznal za vinnd zo spachania
pokraCovacieho zlo€inu prijimania uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona formou spolupachatelstva, ktory spachala viacerymi Ciastkovymi skutkami
zaloZenymi najma na tom, Ze ako sudkyha Krajského sudu Zilina zobrala uplatky
vo vySke niekolkych tisic EUR od sprostredkovatelov za to, ze v ramci odvolacieho
konania rozhodne v prospech konkrétnych obvinenych v trestnych konaniach, ktoré
mala pridelené na rozhodovanie. Bol jej uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 3 roky
s probaénym dohladom a penazny trest vo vySke 10.000 EUR.

V maji 2021 bola podana obzaloba na riaditela odboru SIS P. G., ktorému sa
kladlo za vinu, Ze spolu s byvalym prislusnikom Policajného zboru vyZziadali a prijali
uplatok (vo vySke 200.000 EUR az 350.000 EUR) od podnikatela za vybavenie
zrudenia blokacie nehnutelného majetku v ramci dariového konania na KUFS. Na
zaklade podanej obzaloby prvostupfiovy Specializovany trestny sud dfia 21. oktébra
2021 obzalovanych uznal vinnych z obzvlast zavazného zloCinu prijimania uplatku
podfa § 329 Trestného zakona. Vina obzalovanych bola nasledne dna 23. marca
2022 potvrdena aj odvolacim najvy$§im sudom, pricom im boli ulozené miernejSie
nepodmienecné tresty odnatia slobody, nakofko nimi spachany skutok bol pravne
prekvalifikovany na precin nepriamej korupcie podla § 336 Trestného zakona.

V oktébri 2021 bola Specializovanym trestnym sudom schvalena dohoda
o vine a treste s byvalym riaditelom Uradu in8pekénej sluzby za zlogin prijimania
uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v subehu s pre€inom
zneuzivanie pravomoci verejného Cinitefa podla § 326 ods. 1 pism. a), ods. 2
pism. a) Trestného zakona, ktorého sa dopustil tak, Ze v obdobi od roka 2016 do leta
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roku 2020 poskytol vo viacerych trestnych veciach, v ktorych boli podozrivymi
prislusnici Policajného zboru, informacie neopravnenej osobe, aby sa podozrivé
osoby vyhli trestnému stihaniu, sfubil jednému z prisluSnikov Policajného zboru
beztrestnost, priCom za tieto informacie prevzal pefiazné a nepefiazné uplatky vo
vySke najmenej 22.890 EUR.

V maji 2021 bol vydany tym istym sudom odsudzujuci rozsudok voc€i byvalému
zastupcovi riaditela Uradu zvlastnych policajnych &innosti Prezidia Policajného zboru
(dalej len ,UZPC*) Mgr. N. P. za pokragovaci obzvlast zavazny zlodin prijimania
uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona v subehu s pre€inom
ohrozenia dévernej skutoCnosti a vyhradenej skutoCnosti podla § 353 ods. 1
Trestného zakona za to, Ze od roku 2012 do konca roku 2019 ako zastupca riaditela
UzPC preberal uplatky od Mgr. F. B. za poskytovanie informacii o rozpracovani
jednotlivych os6b jednotlivymi bezpecnostnymi zbormi a za predmetné obdobie takto
prevzal sumu minimalne vo vySke 380.000 EUR. Okrem korup&ného konania bol
uznany za vinného aj za zloCin zalozenia, zosnovania a podporovania zloCineckej
skupiny podla § 296 Trestného zakona, nakolko od roku 2017 do septembra 2020
poskytoval informacie o rozpracovani jednotlivych Clenov zloCineckej skupiny
»1akacovci, za €o bol ¢lenmi skupiny pravidelne odmenovany. Taktiez bol uznany za
vinného za zlo€in zneuZivania pravomoci verejneho Cinitela podla § 326 ods. 1 pism.
a), ods. 2 pism. c) Trestného zakona v subehu s pre€inom ohrozenia dévernej
skuto€nosti a vyhradenej skutoCnosti podla § 353 ods. 1 Trestného zakona, pretoze
v auguste 2020 poskytol informaciu o odpoc€uvani osobe, na ktoru boli informacéno-
technické prostriedky nasadené. Za uvedené trestné Ciny mu bol uloZeny uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov.

V aprili 2021 bol na zaklade uzavretej dohody o vine a treste vydany
Specializovanym trestnym sidom rozsudok proti byvalému generalnemu riaditelovi
sekcie dafovej a colnej Finanénej spravy SR D. C., ktorym bol tento uznany za
vinného za zloc¢in prijimania Uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona za
to, ze prevzal uplatok 14.000 EUR za zabezpecenie krytia podnikatelskych aktivit
Mgr. F. B. suvisiacich s trestnou €innostou v oblasti obchodu s pohonnymi hmotami.
Za to mu sud ulozZil trest odnatia slobody na 3 roky, probacny dohfad na 4 roky,
penazny trest vo vySke 30.000 EUR a nahradny trest odnatia slobody na 1 rok.

V maji 2021 bol na zaklade uzavretej dohody o vine a treste s prokuratorom
Uradu Specialnej prokuratury vydany Specializovanym trestnym sudom rozsudok
proti byvalému prvému namestnikovi riaditela SIS JUDr. B. B., ktorym bol tento
uznany za vinného z precinu hrozenia dovernej skutoCnosti a vyhradenej skutoCnosti
podla § 353 ods. 1 Trestného zakona za to, ze v decembri 2018 vo funkcii riaditela
sekcie SIS prezradil priamo zaujmovej osobe, ze je odpocuvana SIS, dalej bol
uznany za vinného za preCin ohrozenia dovernej skutoCnosti a vyhradenej
skuto€nosti podla § 353 ods. 1 Trestného zakona za to, Zze v auguste 2020 vo funkcii
prvého namestnika SIS prezradil priamo zaujmovej osobe, Ze je odpocCuvana SIS.
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Treti skutok, za ktory bol tymto rozsudkom uznany za vinného, bol zlo€in prijimania
uplatku podla § 329 ods. 1 Trestného zakona, ktory bol zalozeny na tom, ze
obvineny ako funkcionar SIS v lete roku 2018 za prislubenu financnu odmenu 50.000
EUR sprostredkoval stretnutie iného prisludnika SIS s riaditefom KUFS a iného
prislusnika KUFS s podnikatelom za uéelom, aby sa pomohlo podnikatelovi
s odblokovanim nehnutelného majetku jeho obchodnej spoloCnosti. Za uvedené
trestné Ciny mu sud ulozil trest odnatia slobody na 3 roky, probacny dohlad
na 5 rokov, penazny trest vo vySke 14.000 EUR a nahradny trest odnatia slobody
na 8 mesiacov.

V méji 2021 bola podana na Specializovany trestny sud obzaloba na byvalého
riaditeta UZPC PhDr. J. R. za zlo&in zaloZenia, zosnovania a podporovania
zloCineckej skupiny podla § 296 Trestného zakona za to, ze od roku 2000 do 2011
ako prislugnik policie (od roku 2003 na Urade boja proti organizovanej kriminality)
a od 1. januara 2010 ako riaditel UZPC poskytoval informéacie pre zlogineckd skupinu
~Sykorovci“ z policajného prostredia, aby sa tak jej ¢lenovia vyhli trestnému stihaniu
Ci zadrzaniu, priCom minimalne v rokoch 2003 az 2006 bol na pravidelnej vyplatnej
listine uvedenej zlogineckej skupiny. Dalej bola obZaloba podana aj za zlogin
prijimania uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona za to, Ze obvineny
ako riaditel UZPC minimalne od oktébra 2014 do minimalne maja 2015 prevzal
uplatok v celkovej vySke 16.000 EUR, ato za monitorovanie odpoc€uvania
a rozpracovania Mgr. F. B. a dalSich jemu blizkych os6b zo strany niektorého
z ozbrojenych bezpeénostnych zborov. Dalej bola obzaloba podana aj za zlogin
prijimania uplatku podfla § 329 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, ktorého sa obvineny
dopustil tym, Ze ako riaditel UZPC od augusta 2018 do konca roku 2019 prevzal
uplatky vo vyske 17.000 EUR, a to za monitorovanie odpoCuvania a rozpracovania
Mgr. FrantiSka Bohma a dalSich jemu blizkych o0s6b zo strany niektorého z
ozbrojenych bezpeénostnych zborov.

V maéji 2021 bol vydany rozsudok Specializovaného trestného sudu, ktorym
sud schvalil uzavretd dohodu o vine atreste medzi prokuratorom a obvinenymi
fyzickymi osobami P. Ch. a M. S., ako aj pravnickou osobou L. s. r. 0., a to pre
pokracujuci precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona, ktory odsudeni spachali tym, Ze za ucelom potreby podpisania zmluvy o
Statnej zakazke o vytvoreni a zavadzani informaéného systému Centralneho
Udajového  repozitara  Ustredného  kontrolného a  skuSobného  ustavu
polnohospodarskeho v ramci projektu s ndzvom ,Centralny udajovy repozitar UKSUP
- komplexny projekt pre manazment udajov" v hodnote 1.497.614,40 EUR, slubili
vtedajSiemu Statnemu tajomnikovi Ministerstva pédohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky uUplatok vo forme poskytnutia 5 % z hodnoty ponuky, ktoru
predlozili vo verejnom obstaravani v ramci daného projektu, za €o Statny tajomnik
mal zabezpeclit pokraCovanie verejného obstaravania, vyhlasenie vitaza verejného
obstaravania, a to ich spolo€nosti, a podpisat zmluvu o realizacii tohto projektu a na
nasledujucom stretnuti upresnili, Zze €ast' uplatku, vo vySke 60.000 EUR vyplatia
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v hotovosti. Statny tajomnik v8ak na uvedent korup&ni ponuku nepristupil a vo veci
podal trestné oznamenie v Case, kedy korupCny dej eSte prebiehal, v désledku ¢oho
vdaka spolupraci s oznamovatelmi bola trestna Cinnost’ UspesSne zadokumentovana.
Uvedeny pripad je mozné predostriet’ verejnosti ako vzorovy v tom, ze v boji proti
korupcii mézu aj oni ucinne pomoct tym, ze vyziadanie alebo ponuku uplatku v€as
oznamia asu ochotni v postaveni agentov  spolupracovat s policiou
na dokumentovani korupcie.

Z beznejSich pripadov korupcie mozZzno spomenut trestnu vec, kde
vnovembri 2021 bola na Specializovany trestny sud podana obzaloba
na obvineného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru Pezinok pre
pokraCovaci preCin zneuzivanie pravomoci verejného Cinitefa spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 k § 326 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu
s pokracovacim zlo€inom prijimania Uplatku spachanym formou spolupachatelstva
podla § 20 k § 329 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona za 7 Ciastkovych skutkov, ktoré
spocivali v tom, Zze v obci Pezinok dvaja prislusnici Policajného zboru pocas vykonu
sluzby, vzdy po tom, ako pre podozrenie z priestupku proti bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky zastavili a kontrolovali roznych vodi€ov, prevzali od nich finan¢né
hotovosti a iné veci, pricom nasledne uvedeny priestupok v rozpore so zakonom
vbbec nezadokumentovali, alebo skutok pravne kvalifikovali ako menej zavazny
priestupok a poskytnuté peniaze si ponechali pre vlastnu potrebu.

3. Extrémisticka kriminalita

Urad $pecialnej prokuratiry aj v priebehu roka 2021 uplatioval svoju
posobnost na useku boja proti extrémistickej kriminalite.

V trestnej oblasti nadalej vyznamnu ulohu v priebehu roka 2021 zohravali
znalci zapisani na Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky v odbore
spoloCenské a humanitné vedy, odvetvie politicky extrémizmus; doposial ide o dvoch
znalcov — Mgr. Mateja Medveckého, PhD. a doc. JUDr. PhDr. Iva Svobodu, PhD.

Tito znalci su v8ak v ramci ich Cinnosti velmi vytazeni a bolo by potrebné
navysit ich pocCet. Prokuratori si uvedomuju, Ze trestné veci su povinni rieSit' aj s
pouzitim inych dbkaznych prostriedkov nez znaleckych posudkov, a nie vzdy su
viazani nazorom znalca. Jednoznacne vSak ocenuju pracu znalcov Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky a tuto povazuju za velky prinos pri postupe v
trestnom konani. Znalecké posudky su cCasto vefmi podrobne a komplexne
vypracované, zameriavaju sa na mnohé aspekty problematiky extrémizmu — ¢&i uz
historické realie, novodobu extrémisticki symboliku, pésobenie réznych
extrémistickych subjektov (napr. extrémistické hudobné skupiny a pod.).

V trestnych veciach extrémistickej kriminality posudzovanej a rieSenej
v priebehu roku 2021 boli zistené nasledovné tendencie.
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V roku 2021 pretrvaval vyznamny pocet trestnych veci spachanych vo
virtualnom priestore — na socialnych sietach, réznych statusoch, komentaroch pod
elektronicky zverejnenymi Clankami a pod. Nebezpelenstvom konania je relativna
anonymita pachatelfov pocitaCovej kriminality, ich odhalenie zlozitymi dékaznymi
prostriedkami (zaistenie pocitaovych uUdajov, intervencia znalcov z odboru
elektrotechniky, informatiky). Pristup k pocitacu ¢ mobilu maju aj mladi fudia,
pripadne ludia s menSim zivotnym rozhladom, pricom aj tito mézu byt
extrémistickymi prejavmi na internete negativhe ovplyvneni, ¢o zvySuje
nebezpedénost konania pachatelov, navyse pri prehibeni frustracie a agresivity fudi,
ktori maju sklon k agresivhemu konaniu.

Druhu, menSiu Cast' pachatelov, tvoria osoby, ktoré sa prave takymito statusmi
snazia zaujat’ a presadit vo verejnom ¢i politickom priestore a svoje stihanie obvykle
interpretuju ako obmedzovanie slobody slova, politicki pomstu a podobne.

V uvedenom kontexte povazujem za mimoriadne potrebnu ucinnu a rychlu
reakciu organov cinnych v trestnom konani na spachané trestné Ciny, €o si vyzaduje
kvalifikovanych vysSetrovatelov, ale aj analyticku Cinnost' policie €i odborné zazemie
a podporu v oblasti vyhfadavania, odhalovania a postihu v kybernetickom priestore.

S ohladom na legislativne vymedzenie a zameranie Uradu S$pecialnej
prokuratury na boj s najzavaznejSimi formami trestnej Cinnosti mozno potvrdit, Ze
Slovenska republika nadalej kladla dobéraz na ochranu spolo¢nosti pred
extrémistickymi trestnymi prejavmi. Jeden z najvyznamnejSich prinosov je sudna
judikatura, podfa ktorej je mozné posudzovat aj nové pripady z oblasti extrémistickej
kriminality.

Obyvatelia Slovenskej republiky sa obracaju na Urad $pecialnej prokuratiry
s mnozstvom trestnych oznameni a Ziadaju preverit mnohé nenavistné prejavy proti
chranenym skupinam obyvatelstva Ci vocCi jednotlivcom, ktoré niekedy odzneli
aj v politickych diskusnych relaciach pravidelne vysielanych na slovenskych
televiznych staniciach alebo na internete. Obcania si uvedomuju, Ze v pripade
neposkytnutia ochrany poskodenym ¢i verejnosti v danej oblasti, nenavist’ a jej vplyv
na ustavné zriadenie mbéze gradovat. Mnohé skusenosti z okolitych krajin
nasvedCuju, Ze nenavist sa mdze stupriovat, a v pripade jej nepotlacania
v prvopocCiatku mdze vyustit’ do teroristickych aktov.

V roku 2021 napadlo do registra Uradu 3peciélnej prokuratury celkovo 148
novych trestnych veci z oblasti extrémistickej kriminality. V 77 trestnych veciach bolo
vznesené obvinenie konkrétnym osobam. Celkovo bolo stihanych (teda obvinenych
v tomto roku a obvinenych z neskon¢enych pripadov z rokov minulych) 93 oséb.

Podet veci, ktoré boli prokuratorom Uradu Specialnej prokuratury predlozené
na rozhodnutie Specializovanému trestnému stdu:
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- U 34 0sbb bolo rozhodnuté podanim obzaloby,
- u 35 0s0b bola uzatvorena dohoda o vine a treste a predlozena Specializovanému
trestnému sudu na schvalenie.

Celkovo vroku 2021 bolo odsudenych za rasovo motivované trestné Ciny
a extrémizmus 74 oséb (v roku 2020 to bolo 73 oséb).

Oproti predchadzajucemu roku tak mozno konstatovat’ identicky napad novych
trestnych veci (148), ako aj obvinenych a odsudenych os6b (v roku 2020 bolo
obvinenych 79 a odsudenych 73 0séb). Doslo vSak k pomerne dramatickému narastu
poctu obzalovanych osdb (34 oproti 12 v roku 2020). Celkovy pocet trestne stihanych
0s6b klesol. Kym v roku 2021 bolo trestne stihanych 93 osbb, v roku 2020 to bolo az
122 0s6b.

Struktara trestne stihanych pachatelov extrémistickej kriminality s ohfadom na
jednotlivé skutkové podstaty trestnych Ccinov extrémizmu bola v roku 2021
nasledovna:

- trestny Cin prejavu sympatie k hnutiu smerujucemu k potlaceniu zakladnych prav
a slobdd (§ 422 Trestného zakona) — 26 pachatelov,

- trestny Cin vyroby extrémistickych materidlov (§ 422a Trestného zakona) —
4 pachatelia,

- trestny Cin rozSirovania extrémistickych materialov (§ 422b Trestného zakona) —
21 pachateflov,

- trestny &in prechovavania extrémistickych materialov (§ 422c Trestného zakona) —
13 pachatefov,

- trestny Cin popierania a schvalovania holokaustu, zlo€inov politickych rezimov
a zloCinov proti ludskosti (422d Trestného zakona) — 2 pachatelia,

- trestny €in hanobenia naroda, rasy a presvedcenia (§ 423 Trestného zakona) —
7 pachatelov,

- trestny Cin podnecovania k narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti (§ 424
Trestného zakona) — 4 pachatelia,

- trestné Ciny rézneho druhu (nasilné, verbalne, proti poriadku vo verejnych veciach
a pod.) spachané s osobitnym nenavistnym motivom podla § 140e Trestného
zakona — 16 pachatelov.

V ramci uvedeného je drviva vacSina extrémistickych skutkov motivovana
pravicovou — faSistickou, nacistickou a neonacistickou ideoldgiou. V prejavoch
pachatelov sa stretavaju reminiscencie na obdobie Slovenskej republiky 1939-45 a
jej predstavitelov, s neonacistickymi a neofaSistickymi prejavmi a ich symbolikou,
spolu s najnov8imi trendmi Sirenia inych druhov nenavisti (napr. nenavist vodi
organizacii protipandemickych opatreni v ramci ochorenia COVID-19). Pokles poctu
trestnych Cinov podla § 423 Trestného zakona (hanobenie naroda, rasy a
presvedCenia) a § 424 Trestného zakona (podnecovanie k narodnostnej, rasovej
a etnickej nenavisti) je zrejme spdsobeny aj reakciou Uradu Specialnej prokuratury
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a NAKA na spachanie trestnych €inov tohto druhu a obavou pachatelov z nasledkov
spachania tychto trestnych ¢€inov.

Celkovo mozno konStatovat, Ze najma medializacia dnes uz pravoplatne
skonCenych spoloCensky sledovanych trestnych stihani odsudenych oséb ako
Marian Kotleba ¢&i Tibor Rostas prispeli k zniZeniu incidencie pachania trestnej
¢innosti tohto druhu.

V danom pripade mali tieto pripady velky vyznam z hladiska generalne;j
prevencie a odradili ¢ast' potencionalnych pachatelov, ktori konkludentne suhlasia
S nazormi a konanim tychto pravoplatne odsudenych os6b, aby tiez verejne Sirili
a obhajovali extrémistické nazory a hnutia.

V spoloCnosti tradiCne pretrvava ventilovanie si svojej frustracie
na prislusnikoch réomskej komunity, €0 mava Casto trestnopravnu dohru. Pocetné
zastupenie rémskej komunity na uzemi Slovenskej republiky je dévodom na cielenie
extrémistickej nenavisti voCi tymto obCanom. Prakticky absentuje nenavist voci
obCanom afroamerického ¢i azijského pdvodu. Nevyskytuje sa otvorena
trestnopravne relevantna nenavist voc€i osobam z komunity LGBT; napr. pripadna
sustavna diskriminacia tychto osdb nie je obfanmi Slovenskej republiky organom
¢innym v trestnom konani oznamovana.

Ukazuje sa, Ze vo veciach, kde su uskutoChované invazivne procesné ukony,
sa dari zadovazit také mnozstvo dbkazov, vyhodnotenim ktorych sa pachatel
dostane do dékaznej nudze, a nasledne pristupi na uzavretie dohody o vine a treste
s prokuratorom.

d

Prave v oblasti extrémistickej kriminality stale dochadza k déslednejSiemu
dokazovaniu veci, najma nasadzovaniu prostriedkov podfa Stvrtej hlavy piateho dielu
Trestného poriadku, ako domova prehliadka (napr. ziskavanie extrémistickych
materialov v obydli pachatefov, zistovanie moznosti technického pripojenia
na socialne siete z prostredia obydli pachatelov — odkial potom rozSiruju
extrémistické materialy a pod.), prehliadka inych priestorov a pozemkov a piatej hlavy
Trestného poriadku, ako sledovanie oséb a veci, odpoCuvanie a zaznam
telekomunikaénej prevadzky a pod.

Prokuratori Uradu $pecidlnej prokuratiry pésobia v ramci témy boja proti
extrémizmu vo Vybore pre predchadzanie a eliminaciu rasizmu, xenofébie,
antisemitizmu a ostatnych foriem intolerancie, ktory je vyborom Rady vlady
Slovenskej republiky pre ludské prava, narodnostné mensiny a rodovu rovnost.
Vo vybore VRAX p6sobi prokurator Uradu $pecialnej prokuratury.

Ako priklady trestného stihania za skutky extrémizmu pravoplatne odsudené
vroku 2021 mozno spomenut nasledovné trestné veci, ktoré su typickymi
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z repertoaru extrémistickej trestnej Cinnosti pachanej prostrednictvom internetu. Ide
o skutky, pri ktorych pozorujeme Siroké spektrum prezentacie nenavisti, i uz na
zaklade historickych vzorov alebo novodobej symboliky €i hesiel.

Byvaly okresny predseda Ludovej strany — Nase Slovensko v RuZzomberku
M. B. bol rozsudkom Specializovaného trestného sudu zo dfia 15. oktébra 2021
uznany vinnym zo spachania zlo€inu prechovavania extrémistickych materialov
podlfa § 422b ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, zloCinu vyroby
extrémistickych materialov podfa § 422a ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona a precinu prechovavania
extrémistickych materialov podla § 422c Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny
trest odnatia slobody na 3 roky s odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu 3 roky.

NajvysSi sud na verejnom zasadnuti konanom dna 26. oktébra 2021
v Bratislave potvrdil rozsudok Specializovaného trestného sudu, ktory uznal
obzZalovaného Tibora Rostasa vinnym z trestného C&inu hanobenia naroda, rasy
a presvedcenia podlfa § 423 ods. 1 Trestného zakona a ulozil mu penazny trest
vo vySke 4.000 EUR. V skutku sa jednalo o hanobenie Zidovského naroda (v maji
2017 odsudeny ako jediny spolocnik a konatel spolo¢nosti SOFIAN, s .r. o., ktora je
vydavatelom Casopisu ,Zem & Vek", zverejnil v tomto €asopise poradoveé €. 5/2017
&lanok s nazvom ,Klin Zidov medzi Slovanmi“). Pre pripad, Zze by vykon pefiazného
trestu mohol byt umyselne zmareny, mu bol ulozeny nahradny trest odnatia slobody
v trvani 3 mesiacov.

V suvislosti s narastajucim trendom urcitych skupin obCanov zastrasujucim
spésobom pésobit na vykon ur€itych povolani pre ich odborné postupy
a prezentované nazory (najma na zdravotnikov v suvislosti s opatreniami ohladom
pandémie ochorenia COVID-19), ale aj na poslancov Narodnej rady Slovenskej
republiky pre ich hlasovanie o obrannej zmluve, bolo ¢astokrat naruSené ich pravo
na sukromie a rodinny zivot. Tieto skupiny os6b Castokrat hrubym spbésobom
protestovali pred obydlim tychto oséb, bez ohladu na pritomnost’ maloletych oséb Ci
inych prislusnikov rodiny. Vzhfadom na nejednoznacénost pravneho postihu tychto
0sOb za sucCasného pravneho stavu v snahe ochranit slobodny a odborny vykon
povolani je vhodné zvazit upravu znenia skutkovej podstaty trestného cinu
vytrznictva, lebo dané konanie nie je mozZne subsumovat ani pod Ziadnu
z extrémistickych skutkovych podstat trestnych &inov. Stat by mal vediet uginne
ochranit’ fudi, ktori s vypatim poslednych sil stali v prvej vine boja proti pandémii
ochorenia COVID-19, pred verbalnou agresiou, ktord mdze prerast aj do fyzického
nasilia. V neposlednom rade to mnoho ludi odradi od vykonu urcitych povolani
na Slovensku, ¢o mbéze mat az fatalne nasledky v zdravotnictve. Z uvedeného
doévodu navrhujem novelizovat' Trestny zakon a rozSirit suCasné znenie skutkovej
podstaty trestného Cinu vytrznictva podla § 364 Trestného zakona tak, aby zahffala
aj postihovanie $pecifikovaného kvalifikovaného konania (vytrznosti a zastrasovania)
pred obydlim iného.

29



Spréava o ¢innosti Uradu $pecialnej prokuratury a poznatky Uradu $peciéinej prokuratiry o stave
zakonnosti za rok 2021

Hospodarska kriminalita
Hospodarska kriminalita — trestné ¢iny podla Trestného zakona
ucinného do 31. decembra 2005

— trestné Ciny podla Trestného zakona ucinného do 31. decembra 2005:

stihané obzalované dohoda o vine odsudené
§ PZTS
osoby osoby atreste osoby
118a 1 0 0 0 0
125 2 0 0 0 0
148 0 0 0 0 1
3 0 0 0 1

— trestné Ciny podfa Trestného zakona ucinného od 1. januara 2006:

§ stihané | obzalované P7TS dohoda o vine odsudené
osoby osoby atreste osoby
259 1 0 1 0 2
261 60 43 2 12 26
266 3 3 0 1
276 47 42 2
277 24 14 2
277a 33 32 0
168 134 7 12 30

Ako vyplyva zo Statistickych prehladov, pre hospodarske trestné ciny bolo
skonCené pripravné konanie spolu proti 153 obvinenym, pre ktoré bola podana
obZaloba proti 134 obvinenym, u 7 obvinenych bolo trestné stihanie podmienecne
zastavené a s 12 obvinenymi bola uzavretéd dohoda o vine a treste. Oproti roku 2020
bol zaznamenany vyrazny narast obzZalovanych oséb o 35 (oproti roku 2019 bolo
obZalovanych 052 oséb viac); knarastu doSlo aj pri osobach, s ktorymi bola
uzatvorena dohoda o vine atreste. Zo S$tatistickych udajov je zrejmé zachovanie
vysokého Standardu efektivnosti trestného konania pri stihanych hospodarskych
trestnych ¢inoch.

V porovnani s predchadzajucim rokom bol vroku 2021 rovnako
najpocetnejSim hospodarskym trestnym ¢inom trestny €in poSkodzovania finanénych
zaujmov Eurdpskej unie, pre ktory bolo stihanych 60 osdb (o 1 osobu viac ako v roku
2020) a obzalovanych 43 os6b (o 5 os6b menej ako v roku 2020), a to napriek tomu,
ze fungovanie ekonomickych a hospodarskych vztahov bolo vyrazne limitované
v désledku pandémie ochorenia COVID-19. Z hladiska foriem pachania trestného
¢inu poskodzovania finanénych zaujmov Eurdépskej unie podla § 261 Trestného
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zakona oproti predchadzajucim rokom nedoslo k zmenam hodnym referencie, neboli
zaznamenané ani zasadne nové formy jeho pachania. Pachatelia najCastejSie
dosiahli neopravnené vyplatenie prostriedkov z Europskych Strukturalnych
a investicnych fondov predstierajuc splnenie podmienok na ich poskytnutie
predkladanim falSovanych alebo realite nezodpovedajucim dokladov. Taktiez
poskytovatefom prispevku neposkytovali povinné udaje, resp. poskytnuté prostriedky
Eurdpskej unie pouzivali na iny ako urCeny ucel a pouzitie prostriedkov dokladovali
faloSnymi alebo nespravnymi dokladmi.

V pripadoch prispevkov v agrosektore klamlivo deklarovali zavazky plnenia
podmienok na poskytnutie podpory tykajuce sa obhospodarovania pédy a plnhenia
podmienok krizového plnenia. Tento trestny Cin byva Casto spachany v subehu
s trestnym c¢inom subvencéného podvodu (pre ktory bolo v roku 2021 trestne
stihanych 46 a obzZalovanych 34 os0b), pretoze finanéné prostriedky su spravidla
poskytované nielen z Eurdpskych Strukturalnych a investi¢nych fondov, ale v urcitom
pomere aj z prostriedkov $tatneho rozpoétu Slovenskej republiky. Statistické udaje
signalizuju zvySenie efektivnosti vyvodzovania trestnopravnej zodpovednosti za tieto
trestné Ciny.

Pomerne Casté su aj pripady zneuzivania finanénych prostriedkov z Eurépskej
Unie, ktoré sa poskytuju okrem iného aj samospravnym jednotkam (obce a VUC),
Casto na rézne stavebné prace (napr. uprava CistiCky odpadovych véd), priCom
vykonané prace nezodpovedaju realite alebo trhovym cenam. Boli zaznamenané
napriklad také pripady, ked bolo fakturované vykonanie urcitych stavebnych prac,
ktoré vSak v deklarovanom rozsahu v skutoCnosti vykonané neboli, priCom tymto
konanim vznikla S8koda na prostriedkoch z Eurépskej unie asu€asne na
prostriedkoch Statneho rozpoctu Slovenskej republiky.

Za zmienku stoji fakt, Ze napriklad v jednej konkrétnej trestnej veci konali
vo vzajomnej sucinnosti nielen predstavitelia spolocnosti, ktoré realizovala stavebné
prace (dodavatel stavby), ale ajstavebny dozor, a dokonca aj predstavitelia
samospravy (starosta obce, resp. zastupca primatora). V tomto pripade boli
medzi€asom dve osoby pravoplatne uznané vinnymi a dalSich desat os6b bolo
odsudenych sudom prvého stupna (nepravoplatne) na diferencované tresty odnatia
slobody (vratane nepodmienecnych).

Pozornost mozno upriamit i na dalSi trend nedavnej minulosti, a to, Zze do
popredia sa dostava trestny ¢€in machinacie pri verejnom obstaravani a verejnej
drazbe podla § 266 Trestného zakona, ktory sa tyka predovSetkym verejnych
obstaravani v Statnej sprave a uUzemnej samosprave. Typickym spolo¢nym
menovatelom tychto trestnych veci je, Ze verejné obstaravania su doslova usité
na mieru vopred ur€enému vitaznému uchadzacovi, resp. verejné obstaravanie sa
tomuto uchadzacovi poc€as jeho priebehu prispésobuje.
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Hodnym pozornosti je aj pripad obvineného Ing. B. P., MPH., na ktorého podal
prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry obzalobu pre zlogin machinacie pri verejnom
obstaravani a verejnej drazbe podla § 266 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona
preto, Ze ako veduci oddelenia verejného obstaravania UNLP KoSice vo verejnej
sutazi na predmet zakazky ,Dodavka digitalnych ultrasonografickych pristrojov® vo
vopred sledovanom zamere, aby sa vitazom tejto verejnej sutaze stala vopred
urCena spolocnost, v sutaznych podkladoch vedome opisal predmet zakazky
a stanovil technické $pecifikacie tak, aby tieto podmienky splnil len jeden dodavatel,
v dosledku ¢oho bola do verejnej sutaze predloZzena iba jedina ponuka od
spoloCnosti W., ktora zarovefi ako jedina splnila tieto podmienky, ¢im vytvoril
vyhodnejSie podmienky pre jedného sutazitela, atym postupoval vrozpore s
principom nediskriminacie uchadzacov alebo zaujemcov, principom rovnakého
zaobchadzania a principom hospodarnosti a efektivnosti upravenych v zakone
0 verejnom obstaravani, ¢im tak umoznil ziskat’ spolo¢nosti W. prospech najmenej vo
vySke 162.848,97 EUR. V tomto pripade bol vyhlaseny prvostupnovy rozsudok,
podla ktorého bol obvineny uznany vinnym, a bol mu uloZeny trest odiatia slobody
Vo vymere 7 rokov.

Dalsiu v poradi najpoéetnejsiu skupinu hospodarskych trestnych &inov tvorila
skupina trestnych ¢inov darnovych. Z nich bolo stihanych pre trestny Cin skratenia
dane a poistného 47 oséb (o 25 os6b viac ako v roku 2020) a obzalovanych 42 oséb
(o 23 0sbb viac ako v roku 2020), pre trestny €in neodvedenia dane a poistného bolo
stihanych 24 oséb (o 1 osobu viac ako v roku 2020) a obzalovanych 14 oséb
(o 3 osoby viac ako v roku 2020) a napokon pre trestny ¢in dafiového podvodu bolo
stihanych 33 o0sbéb (v roku 2020 nebola stihana pre tento trestny €in Ziadna osoba)
a obZalovanych 32 osdb (v roku 2020 nebola obzalovana pre tento trestny ¢in Ziadna
osoba).

Pokial ide o vySetrovanie dafiovych trestnych Cinov, toto vyrazne ovplyviuje
(z vecného i Casového hladiska) skutoCnost, ze pachatelia Coraz CastejSie vyuzivaju
stale komplikovanejSie schémy obchodnych retazcov so zapojenim cudzieho prvku
(obchodnych spolo€nosti zo zahranicia), ¢o kladie zvySené naroky na odbornost
organov cinnych v trestnom konani a vyvolava nevyhnutnost’ vykonavania pocetnych
procesnych ukonov v cudzine na zaklade doziadania o pravnu pomoc. Rovnako sa
pri pachani darfovej trestnej Cinnosti karuselového charakteru nadalej vyuzivaju
rézne nastréené osoby (tzv. biele kone), avSak v su€asnosti mozno badat trend, Ze
nejde o nevzdelané osoby zo slabSich socialnych pomerov tak, ako v minulosti, ale
v suCasnosti su vyuzivané aj osoby s adekvatnym vzdelanim a vystupovanim,
so znalostou problematiky, pri ktorych je opat’ narocCnejSie odhalit podstatu daného
obchodného (fakturaéného) retazca.

V ramci vySetrovania darfovej trestnej cCinnosti su z hladiska rozsahu
spachanej skody v popredi najma pripady, ktorych spolo¢nou podstatou je zneuzitie
systému dane z pridanej hodnoty (dalej len ,DPH®). V minulosti to boli predovdetkym
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pripady, kde sa umelo simulovali podmienky na Cerpanie nadmernych odpoctov
DPH. ISlo o pripady, kde sa deklarovalo obchodovanie s nejakym konkrétnym
tovarom alebo produktom, avsak iSlo len o rydzu fikciu. V minulosti boli vySetrovani
a pravoplatne odsudeni pachatelia darnovej trestnej Cinnosti, ktora nemala Ziadne
ekonomické opodstatnenie. 1Slo teda o obchodovanie s tovarom, ktory bud vébec
neexistoval (rézne komodity — lykozrut, ocel, kamen), ale itaké situacie, ked tovar
sice existoval, avSak jeho cena bola premrstena alebo totalne nerealna (rézne IT
produkty — web karty, r6zne programy, aplikacie).

Pomerne S§iroko zastupenou kategodriou je fiktivny obchod s realnymi
produktmi, ktory v8ak nebol vykonany tak, ako to bolo dafiovymi subjektmi
deklarované (najma nakup tovaru v tuzemsku, hoci bol tovar realny nadobudnuty
v zahranici). 18lo o obchodovanie s uplne beznym tovarom (kryStalovy cukor, maso,
mlieko, cukrovinky atd.). Zmyslom takejto trestnej cinnosti bolo predovSetkym
navysSenie tzv. vstupu podnikatela, aby sa tak znizila jeho vlastna danova povinnost,
niekedy az do tej miery, Zze mu vznikol narok na nadmerny odpocet.

V jednom pripade malo dojst’ k fiktivnemu obchodovaniu s kuracim masom,
kde do obchodného retazca boli zapojené aj renomované slovenské podnikatelské
subjekty, pricom deklarovany rozsah neopravného odpoc¢tu DPH bol vo vyske takmer
20 miliénov EUR.

Prikladom mozno uviest aj dalSiu trestnu vec, kde bolo podstatou trestne;j
¢innosti, zneuzivanie mechanizmu DPH medzi viacerymi spolo¢nostami (vratane zo
zahranicia), pricom obchodovat sa fiktivne malo predovSetkym s kryStalovym
cukrom. Do tohto obchodného (fakturacného) retazca bola zapojena siet réznych
fiiem, priCom pripad bol naro¢nejSi na dokazovanie najma z toho pohfadu, Zze Cast
firlem s posudzovanym tovarom aj realne obchodovala, aviak v menSom nez
deklarovanom rozsahu, nadalej vSak podstatou tohto obchodovania bolo zneuZitie
prava na odpoCet DPH v podavanych danovych priznaniach, kde sa danova
povinnost preniesla na spolo¢nosti (tzv. zmiznutych obchodnikov), ktoré svoju
danovu povinnost vocCi Statu vébec nesplnili. Tymto protipravnym konanim mali
viaceré osoby skratit DPH v celkovej vyske takmer 10 mil. EUR. Prave v roku 2021
bolo 5 obvinenych os6b pre tuto &innost odstudenych Specializovanym trestnym
sudom, kedZe svoju priznali.

V neposlednom rade mozno poukazat aj na dalSiu rozsiahlu danovu trestnu
vec, kde bolo obvinenych celkovo 21 oséb. I1$lo o fiktivne obchodovanie s komoditou
.kamen®, pricom obvinené osoby touto Cinnostou neopravnene uplatnili narok na
nadmerny odpocet DPH v rozsahu takmer 49 milibnov EUR, z toho 14 milibnov EUR
im bolo aj realne vyplatenych. V tejto veci je aktualne naplanovana séria hlavnych
pojednavani.
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Napokon mozno uviest priklad dalSieho vacsieho danového pripadu, kde
v novembri 2021 bolo vznesené obvinenie pre trestny €in skratenie dane a poistného
celkovo 19 osobam, pricom obvinené osoby mali pésobit’ v tren€ianskom regidéne ako
zloCinecka skupina.

Aktualne vSak mozno pozorovat trend, ktory je zrejmy aj na Urade $peciélne;
prokuratury, a to Ze neopravnené Cerpanie nadmernych odpoctov je tak povediac na
ustupe. Nadalej je vSak trend pachania danovej trestnej Cinnosti v podobe kratenia
DPH. Z praxe je pritom zrejmé, Ze ide o taku Cinnost, ktora je uz daleko za hranicou
pripustnej danovej optimalizacie, kedZe podnikatelia zniZuju svoju vlastnu danovu
povinnost najma na zaklade nepravdivych (fiktivnych) obchodov. To znamena, Ze
realne podnikajuci podnikatelia si za ucelom znizenia dafiového zakladu DPH
doslova kupuiju fiktivne faktury, ktoré nezodpovedaju realite.

Majetkova kriminalita

— trestné Ciny podla Trestného zakona ucinného do 31. decembra 2005:

§ stihané obzalované P7TS _dohoda 0 odsudené
osoby osoby vine atreste osoby
247 1 0 0 0 0
248 0 0 0 0 8
250 1 1 0 0 3
250a 2 0 0 0 4
250f 2 0 0 0 0
255 2 0 0 0 0
8 1 0 0 15
— trestné Ciny podla Trestného zékona ucinného od 1. januara 2006:
§ stihané obzalované P7TS .dohoda 0 odsudené
osoby osoby vine atreste osoby

212 11 6 0 0 0
213 1 0 1 0 0
221 12 8 3 1 2
223 1 0 1 0 0
225 46 34 0 9 17
233 50 41 0 5 1
245 22 8 10 2 12
143 97 15 17 32
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V roku 2021 bolo pre trestné Ciny proti majetku skoncené pripravné konanie
proti 129 obvinenym, z ktorych bola podana obzaloba na 97 obvinenych, so
17 obvinenymi bola uzavretd dohoda o vine atreste aproti 15 obvinenym bolo
podmienecCne zastavené trestné stihanie. V roku 2020 bolo pripravné konanie
skon€ené proti 60 obvinenym (narast o 69), z ktorych bola podana obZaloba na
45 obvinenych (narast o0 52), s 13 obvinenymi prokurator uzavrel dohodu o vine
a treste a u dvoch osdb bol aplikovany postup podmieneného zastavenia trestného
stihania. Opat ide o narast v agende oproti predchadzajucemu obdobiu vo vSetkych
smeroch (v niektorych smeroch o 100 %), hoci iSlo o obdobie pandémie.

Z trestnych Cinov proti majetku bol najvyssSi pocCet trestne stihanych osob
pre trestny €in subvencného podvodu podla § 225 Trestného zakona (46 stihanych
os6b), ako uz bolo uvedené, tento je pachany spravidla v subehu s trestnym ¢inom
poskodzovania finanénych zaujmov Eurdpskej unie podla § 261 Trestného zakona.
Celkovy narast poCtu trestne stihanych osbéb pre trestné Ciny proti majetku sa
vyrazne neprejavil pri najpoCetnejSom trestnom Cine — trestnom cine subvencného
podvodu, ked oproti roku 2020 doslo k zniZeniu poctu stihanych oséb o 4 (oproti roku
2019 ide naopak o zvySenie poctu o 19 stihanych o0séb). V porovnani s rokom 2020
nedosSlo pri Ziadnom trestnom c¢ine Kk vyraznému zniZzeniu poctu stihanych osbdb
a obZalovanych oséb.

Z pripadov hodnych osobitného zretefa predstavuje najma medialne ostro
sledovany proces tykajuci sa falSovania tzv. televiznych zmeniek, kde bola v roku
2019 prokuratorom podana obzaloba na dve obvinené osoby. Nasledne v druhej
polovici roka 2019 a na zacCiatku roka 2020 prebehla séria hlavnych pojednavani,
na ktorych bolo vykonané mnozstvo vysluchov a oboznameny bol aj rozsiahly listinny
material. Pojednavanie vyvrcholilo dfia 27. februara 2020, kedy Specializovany
trestny sud vyhlasil rozsudok, ktorym oboch obZalovanych uznal vinnych skutkovo
a pravne v zmysle podanej obzaloby a obom uloZil trest odnatia slobody vo vymere
19 rokov. Tento prisny, avSak plne zakonny a spravodlivy trest, odzrkadloval najma
rozsah sumy, na ktoru vystavené fiktivne zmenky zneli, a to na sumu 69 miliénov
EUR. Prvostupiovy rozsudok nasledne potvrdil odvolaci sud dria 12. januara 2021,
kedy boli zamietnuté odvolania obidvoch obzalovanych.

Pre Uplnost mozno uviest, Ze v tejto trestnej veci podal prokurator v roku 2020
obzalobu aj na dalSiu obvinenu osobu, ktorda mala na stihanej trestnej Cinnosti
participovat, priCom v tejto veci uz taktiez padol definitivny sudny verdikt, v ramci
ktorého bol obvinenému uloZeny vroku 2021 trest odfatia slobody vo vymere
13 rokov.

Organy ¢&inné v trestnom konani v priebehu roku 2021 dokumentovali
aj rozsiahlu ekonomicku trestnu Cinnost' pachanu v prostredi Narodnej dialni¢nej
spoloCnosti, a. s., do ktorej mali byt zapojené nielen podnikatelské subjekty
dodavajuce tovary a sluzby, ale aj zamestnanci Narodnej dialni¢nej spolo¢nosti na
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réznych urovniach riadenia. Dokazovanie je zamerané na preverenie zakonného
priebehu niekolkych stoviek verejnych obstaravani v hodnote desiatok milionov EUR.
Uz v roku 2021 priSlo k pravoplatnému vzneseniu obvinenia pre trestny Ccin
machinacie pri verejnpom obstaravani a verejnej drazbe podla § 266 Trestného
zakona v subehu s trestnym cinom porusovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku podla § 237 Trestného zakona v dvoch trestnych veciach, a to celkovo
jedenastim osobam, priCom mala byt spésobena Skoda vo vySke najmenej 1,7 mil.
EUR. VySetrovanie v tejto veci pokracuje.

Taktiez mozno poukazat na ekonomicku Cast tzv. tunelovania Devin banky,
kde dna 9. septembra 2021 najvy$Si sud tuto kauzu pravoplatne uzavrel.
Z majetkovej trestnej Cinnosti boli uznani za vinnych celkovo 5 obZalovani, pri¢om
hlavhému aktérovi kauzy bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky
nepodmienecne. Su€asne mu bol uloZeny penazny trest vo vymere 50.000 EUR.
Dalsiemu obzalovanému bol uloZeny dvojroény nepodmieneény trest odfiatia slobody
a penazny trest vo vymere 30.000 EUR. Ostatnym trom obzalovanym boli ulozené
podmienecné tresty odnatia slobody, penazné tresty a zakazy Cinnosti.

Dna 29. aprila 2021 bol taktiez najvy8Sim sudom potvrdeny trest odnatia
slobody vo vymere 10 rokov pre obzalovaného podnikatela S. D. v kauze nezakonne
vyuzitych dotacii pre vinarstva, teda pre trestny Cin poskodzovanie financnych
zaujmov Eurdpskej unie a subvencény podvod. Odsudenému bol ulozeny aj penazny
trest 100.000 EUR.

Mozno taktiez poukazat na to, ze v roku 2021 doslo aj k pomerne rozsiahlemu
obvineniu z ekonomickej a korup¢nej trestnej Cinnosti (celkovo 18 obvinenych oséb),
ktoru mali spachat’ byvali veduci funkcionari Financnej spravy Slovenskej republiky,
vratane jej byvalého prezidenta a byvalého Statneho tajomnika Ministerstva financii
Slovenskej republiky. Rozsiahla ekonomicka trestna ¢innost' mala byt pachana dlhsi
Cas, sofistikovanym spdsobom, za ucasti viacerych oséb, ktoré konali planovite, so
znalostou veci, pricom na tuto trestnu Cinnost mala nadvazovat v tomto pripade aj
legalizacna schéma (v rozsahu viac ako 13 mil. EUR), ale i rozsiahla korup&na
trestna Cinnost. Zo zaverov vySetrovania vyplynulo, Ze v takejto vzajomnej symbidze
mali posobit jednak vysoki Statni funkcionari, ale aj fudia z podnikatelského
prostredia, ktori svoje postupy a kroky vzajomne koordinovali a evidentne z nich aj
profitovali. Obvinené boli preto aj vplyvné osoby z podnikatelského prostredia (tzv.
oligarchovia). Vysledky vySetrovania odévodnovali zaver, Ze na zaklade
nehospodarneho nakladania s verejnymi zdrojmi mala $tatu vzniknat Skoda
presahujuca sumu 45 mil. EUR (bez DPH). Medzi¢asom bola v tejto veci podana
obzaloba.

V roku 2021 bola obvinena aj skupina oséb (pésobiacich ako zlo€inecka
skupina), ktora mala pachat rozsiahlu danovu trestnu €innost, z ktorej nasledne
legalizovali prijmy. Vysledky vySetrovania odévodiuju podozrenie, Ze z tejto Cinnosti
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mali profitovat’ aj funkcionari Financnej spravy Slovenskej republiky, ale aj danovi
kontroldri, ktori mali tuto trestnu Cinnost umoznovat, resp. kryt. Aj v tomto pripade
mali takto konat vo vzajomnej sucinnosti s podnikatelskymi subjektmi a ich
zastupcami, resp. osobami z ich pozadia. Konkrétne v priebehu rokov 2012 az 2018
si mali neopravnene uplatnit narok na vratenie nadmerného odpoc¢tu DPH vo vyske
presahujucej 18 mil. EUR.

Poukazat' treba aj na pripad obvinenych PhDr. Mgr. P. L. a spol., v ktorej je
dovedna 11 osOb obvinenych za subeh zloCinu zalozenia, zosnovania a podpory
zloCineckej skupiny podla § 296 Trestného zakona a obzvlast zavazného zloCinu
legalizacie prijmov z trestnej Cinnosti podla § 233 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. c),
ods. 4 pism. a), ¢) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), 141 pism. a)
Trestného zakona. Z vecného hfadiska pripad predstavuje rozsiahlu legalizacnu
schému, v ktorej sa vo viacerych verejnych obstaravaniach realizovanych v rozpati
rokov 2015 az 2020 na ustrednych organoch S$tatnej spravy (Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky a Ministerstvo prace, socialnych veci arodiny Slovenskej
republiky) odCerpavala prostrednictvom réznych obchodnych spolo€nosti
bezdévodne (ekonomicky nezmyselne) zapojenych do retazca obstaravania Cast
obstaravacej ceny (tzv. ,vata“). Celkovy kvantifikovany rozsah protipravneho konania
predstavuje cca 17 milionov EUR.

Aktualne sa vSak na sude nachadza viacero dalSich obzaldb prokuratorov
odboru ekonomickej kriminality Uradu $pecialnej prokuratury, ktoré sa tykaju
predovsetkym mimoriadne rozsiahlej danovej trestnej Cinnosti, ale aj obzaloby, ktoré
sa tykaju trestného Cinu machinacii pri verejnom obstaravani a verejnej drazbe, a tiez
trestnych Cinov podla § 261 a § 225 Trestného zakona, ktoré su v niektorych
pripadoch spojené aj s korup&nou trestnou ¢innostou.

Rovnako tak viacero takychto ekonomickych kauz sa aktualne nachadza
v Stadiu vysSetrovania po pravoplatnom vzneseni obvinenia, pred podanim obZzaloby,
alebo pred inym rozhodnutim v ramci pripravného konania.

4. Trestné stihanie pravnickych os6b

v

Zakonom ¢&. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oso6b
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory nadobudol u€innost 1. jula 2016, bol
do pravneho poriadku Slovenskej republiky zavedeny institut trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb, &im doSlo k implementacii zavazkov a odporuéani, ktoré
Slovenska republika prijala ako ¢len medzinarodnych organizacii. Novelou zakona
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb vykonanou zakonom ¢. 312/2020 Z. z.,
ktora nadobudla ucinnost dna 1. januara 2021, bola do zakona doplnena moznost
aj vo vztahu k pravnickej osobe ukladat ochranné opatrenie zhabania Casti majetku
podla § 83a Trestného zakona. Podstatou nového ochranného opatrenia je, ze sud
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moZe konfiSkacne postihnut majetok pravnickej osoby, ak ma za to, ze urcita Cast jej
majetku je vynosom z trestnej Cinnosti na zaklade preukazania, Ze hodnota majetku,
ktoru nadobudla alebo previedla na inu osobu v Case najviac pat rokov
pred pachanim takéhoto trestného Cinu, v Case jeho pachania alebo po jeho
spachani, je v hrubom nepomere K jej prijmom nadobudnutym v sulade so zakonom
alebo na zaklade inych skutoCnosti odovodnujucich takyto zaver. Efekt predmetnej
zakonnej zmeny by sa mal prejavit v nasledujucich rokoch.

Pocet trestnych veci, v ktorych vroku 2021 doSlo k trestnému stihaniu
pravnickej osoby:

stihané obzalované PZTS .dohoda © odsudené
§ pravnické pravnické |pravnickych V|n'e a_tre’s e pravnické
osoby osoby os6b pravnlf:kych osoby
os6b

221 3 0 0 0 0
225 0 1 0
233 17 16 0 1 2
259 0 0 0 0 1
261 6 2 0 2 4
276 1 0 0 0 0
277a 1 0 0 0 0
329 2 2 0 0 0
333 6 3 0 2 3
336 7 1 0 4 0
422a 1 1 0 0 1
spolu 47 27 0 10 10

V roku 2021 bolo trestne stihanych 47 pravnickych osbéb, Co je takmer
trojnasobny narast oproti roku 2020 (18 osbdb), aje to viac aj ako v roku 2019
(22 0s6b) avroku 2018 (28 osbdb). Osobitne vyrazny je narast poctu trestnych
stihani pravnickych os6b pre legalizaciu vynosov z trestnej ¢innosti (17 oséb v roku
2021 oproti 4 v roku 2020). Kym v roku 2020 bola podana obZaloba pre legalizaénu
¢innost iba vo vztahu k jednej osobe, v roku 2021 to uz bolo voci 16 osobam.
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i} - _CAST Il ]
CINNOST URADU SPECIALNEJ PROKURATURY
PRED ZACATIM TRESTNEHO STIHANIA

Prokuratori Uradu $pecidlnej prokuratiry vykonavali aj vroku 2021 dozor
nad dodrziavanim zakonnosti aj v stadiu trestného konania pred zacCatim trestného
stihania vo veciach patriacich do jeho pésobnosti. Ide predovsetkym o vybavovanie
trestnych oznameni od momentu ich napadu az po rozhodnutie, ¢i na jeho podklade
bude alebo nebude zacaté trestné stihanie. Zo znenia Trestného poriadku totiz
vyplyva, Ze vybavenie kazdého podania, ktoré svojim obsahom spifia znaky
trestného oznamenia, prechadza dozorom prokuratora, Ci uz:

- vo faze jeho prijatia prokuratorom a po jeho vyhodnoteni prokuratorom, ktory ho
nasledne odovzda na vybavenie policajtovi. Kedze partnerom Uradu $pecialne;
prokuratury na urovni policie je spravidla vySetrovatel NAKA, trestné oznamenia
sa odovzdali (§ 198 ods. 1 Trestného poriadku) tejto elitnej policajnej zlozke
s celoslovenskou pdésobnostou. V pripade, ak Urad $pecialnej prokuratury obdrzal
trestné oznamenie patriace do pésobnosti inej prokuratury (napr. okresnej
prokuratury), bolo jej odstupené. V pripade pochybnosti o vecnej & miestnej
prislusnosti podania boli zasielané na rozhodnutie generalnej prokurature; tento
postup prokuratori Uradu $pecialnej prokuratary uplatriovali aj v pripade trestného
oznamenia na nich samych suvisiace sich postupom v tresthom konani
(podozrenie zo zneuzivania pravomoci verejného Cinitefa),

- na zaklade obligatérneho oboznamenia prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry
s obsahom prijatého trestného oznamenia vySetrovatefom, ktory ho obdrzal od
oznamovatela (§ 196 ods. 1 Trestného poriadku),

- vo faze meritérneho rozhodovania o trestnom oznameni, t. j. v momente, ked
vySetrovatel o podanom tresthom oznameni procesnym spésobom rozhodne
(§ 197 Trestného poriadku a uvedené procesné rozhodnutie predlozi na
preskimanie prokuratorovi Uradu $pecialnej prokuratiry). Prokurator ma pravo
takéto rozhodnutie zruSit, pripadne rozhoduje o staznosti procesnej strany
(oznamovatela, poskodeného) smerujucej proti spdsobu vybavenia trestného
oznamenia.

Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry vybavovali vo faze pred zadatim
trestného stihania aj trestné veci zistené ex offo, na zaklade vlastného poznatku,
prameniaceho napr. z medialnych sprav a vystupov, resp. vyberov z tlace, pokial na
ne nereagovali organy policie.

Postup pred zacCatim trestného stihania bol viackrat usmerfhovany
prokuratormi Uradu $pecialnej prokuratiry, ato zavdznym pokynom, a v pripade
nestotoznenia sa s rozhodnutim vySetrovatefa prokuratori zruSovali tieto rozhodnutia
za sucasného uvedenia pravnych dévodov a pokynu, ako vo veci dalej postupovat.
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Poéty trestnych oznameni podanych v pdsobnosti Uradu $pecialnej
prokuratury vyplyvaju z nasledujucej tabulky:

Rok Napad Vybavené
2017 752 789
2018 1046 1128
2019 1056 1278
2020 1426 1392
2021 1523 1352

Spoésoby rozhodnuti pred zaatim trestného stihania v trestnych veciach
v posobnosti Uradu $pecialnej prokuratiry a ich poéet vyplyvaju
z nasledujucej tabulky:

sposob skoncenia 2021 2020
uznesenie § 197 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku 8 17
— odovzdanie veci na priestupok
uznesenie § 197 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku 3 1
— odovzdanie veci na disciplinarne konanie
uznesenie § 197 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku 5 1
— odloZenie veci, ak je trestné stihanie nepripustné
uznesgnle § 197 gds. 1 pism. d) Trestného poriadku 554 498
— odmietnutie veci
spolu 570 517

VySSie uvedeny prehfad jednoznacne demonstruje konzistentny narast poctu
trestnych oznameni, ktorymi sa musia prokuratori zaoberat. Vyplyva z neho tiez
skutoCnost, Ze uz v predpripravhom trestnom konani bola c¢innost prokuratorov
Uradu $pecialnej prokuratiry aktivna. Trestné veci odovzdané na priestupkové
konanie /§ 197 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku/ spadaju do oblasti extrémistickej
kriminality. Uvedenym spésobom su postihované poruSenia zakona menSej
zavaznosti.

Mnozstvo podani, ktoré boli doruéené Uradu $pecidlnej prokuratury, je
nekonkrétnych, bez dostatoCného popisu skutkovych okolnosti, pre ktoré by mohlo
byt za&até trestné stihanie. Bolo uz tradi¢nou tlohou prokuratorov Uradu $pecidlnej
prokuratury ohraniCovat oznamené skutky a stanovit, ktoré su trestnopravne
relevantné, ktoré napifiaju podozrenie zo spachania priestupku, a ktoré v zasade
nepredstavuju po obsahovej stranke akékolvek skuto€nosti nasvedcujuce spachaniu
trestného Cinu.
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Tak ako v minulych rokoch, aj v priebehu roka 2021 boli predmetom trestnych
oznameni podania fyzickych osd6b nespokojnych s cinnostou Statnych organov,
uradnikov, sudcov, prokuratorov, policajtov, predstavitelov samospravy a pod.
Oznamovatelia niekedy nevedia ani popisat podstatné okolnosti skutku, ktory
oznamuju, subjektivne vSak pocituju nezakonnost a su presvedceni, ze dochadza
k protipravnemu konaniu. Protipravnost si potom spajaju automaticky s trestnou
zodpovednostou. Na Urad $pecialnej prokuratiry sa podavatelia &asto obracaju
aj preto, Zze zo svojho uhla pohladu sa na vSeobecnych prokuraturach &i sudoch
spravodlivosti nevedeli doméct a neddveruju miestnym (okresnym, krajskym)
organom. Z dévodu, Zze nebolo mozné preukazat spachanie konkrétneho trestného
¢inu, oznamenia tohto typu zvacsa koncili odmietnutim veci v zmysle § 197 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku, pripadne odstupenim na okresné prokuratury z dévodu
potreby prejednat vec v ramci ich prislusnosti.

Novelizaciou Trestného poriadku ucinnou od 1. januara 2021 bola vecna
prislusnost Uradu $pecialnej prokuratiry rozsirend o novo zavedené skutkové
podstaty trestnych €inov ohybania prava podla § 326a Trestného zakona a prijatia
a poskytnutia nenalezitej vyhody podfa § 336¢c a § 336d Trestného zakona.

Pre podozrenie zo spachania trestného €inu ohybania prava bolo v uplynulom
roku podanych 37 trestnych oznameni. Ich analyza ukazala, Zze prave skutkova
podstata tohto trestného CcCinu ocCakavatefne vchadza do SirSieho povedomia
verejnosti, avSak bez nalezitétho pochopenia jeho povahy, nakolko podavatelia
takmer vo vSetkych pripadoch svojvélu sudcu videli v zasade jednoducho v tom,
Ze nevykonal dékazy, ktoré navrhovali alebo nerozhodol spésobom, ktori oCakavali.
Podavanie trestnych oznameni pre podozrenie z tohto trestného €inu sa tak formalne
mobze postupne stat akymsi univerzalnym opravnym prostriedkom vyjadrujucim
nespokojnost so spésobom rozhodnutia sudu ¢i konkrétneho sudcu.

Naproti tomu pre podozrenie z trestného €inu prijatia a poskytnutia nenalezitej
vyhody (tzv. prikrmovanie) bolo za cely rok 2021 podané iba jediné trestné
oznamenie

Porovnanie skusenosti s tymito dvomi novo zavedenymi institutmi tak ukazuje
zaujimavy paradox. Kym pri tresthom c&ine ohybania prava mozno, vzhladom na
charakter jeho kons$trukcie, ktora vyZaduje svojvolné uplatnenie prava zo strany
sudcu, skuto€né naplnenie jeho objektivnej stranky oCakavat naozaj iba vynimocne,
Urad $peciélnej prokuratiry bude &elit velkému mnoZstvu trestnych oznameni
rozhor€enych nespokojnych uc€astnikov sudnych sporov. Na druhej strane
poskytovanie a s nim Kkorelujuce prijimanie nenalezitych vyhod je v spoloCnosti
zrejme rozSirené vo vyrazne vacsej miere, ako je oznamované, ¢o naznacuje nielen
vysoku mieru jeho latencie, ale aj tolerovania.
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Z trestnych oznameni, ktoré boli dovodné a kvalifikované, drvivu vacsinu tvorili
trestné oznamenia koncipované Statnymi organmi. Na podklade tychto trestnych
oznameni bolo Casto zacCaté trestné stihanie av odbvodnenych pripadoch
aj vznesené obvinenie. Velmi kvalifikované trestné oznamenia su stale tie, ktoré
oznamuju podozrenia z trestnych c¢inov poskodzovania finanénych zaujmov
europskych spoloCenstiev. Vychadzaju z listinnych dbékazov a podkladov, ktoré su
odborne a komplexne koncipované, a da sa z ich obsahu urychlene usudit, ¢i bude
potrebné vo veci prijat’ prokuratorské opatrenie.

Je potrebné uviest, Zze Urad $pecialnej prokuratiry nadalej aktivne komunikuje
s kompetentnymi organmi, rezortnymi subjektmi, ktoré disponuju informaciami —
podkladmi pre posudenie trestnych oznameni a v tejto spolupraci mieni pokracovat.

CAST IV.
CINNOST URADU SPECIALNEJ PROKURATURY
V PRIPRAVNOM KONANI

V roku 2021 napadlo do pripravného konania 467 veci, vybavenych bolo
506 veci proti 820 osobam. Naproti tomu v roku 2020 napadlo do pripravného
konania 456 veci, z ktorych bolo vybavenych 459 veci proti 660 osobam. Oproti
predchadzajucemu roku tak bol zaznamenany v zasade viac ako desatpercentny
narast po€tu vybavenych veci.

Vroku 2019 napadlo do pripravného konania 467 veci, z ktorych
bolo vybavenych 457 veci proti 475 osobam. V roku 2018 napadlo do pripravného
konania 480 veci, vybavenych bolo 466 veci proti 457 osobam. V roku 2017 napadlo
do pripravného konania 560 veci, vybavenych bolo 427 veci proti 532 osobam.

Spbsob skoncenia trestnych veci z trestného registra v roku 2021 vyplyva
z nasledujucej tabulky:

Spoésob skoncenia pripravného konania pocet veci | pocet osob a PO
zastavené trestné stihanie (§ 215) — znami 33 54
preruSené trestné stihanie (§ 228 ods. 2) — znami 5 5

prerusSené trestné stihanie spolupracujuceho
obvineného (§ 228 ods. 3)

podmienecne zastavené trestné stihanie 2 3

podmienecne zastavené trestné stihanie
spolupracujuceho obvineného (§ 218)

podana obzaloba 146 297

5 7

5 6
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zastavene trestné stihanie (§ 215) — NP 84 -
prerusené trestné stihanie (§ 228 ods. 1) — NP 47 -
prerusené trestné stihanie (§ 228 ods. 2) — NP 2 -
dohoda o vine a treste 77 118
- pocCet vyziev prokuratora 5 5
- pocet navrhov obvinenych a obhajcov 77 105
- pocet konani o dohode 81 122
- poCet uzavretych dohéd 77 118
- na zaklade podnetu sudu 5 9
- pocCet dohdd uzavretych pred sudom 76 109

V roku 2021 bolo podanych o 19 obZaléb viac (0 51 obZalovanych oséb viac),
ako vroku 2020 a v pripade uzavretych doh6éd o vine atreste doSlo k zvySeniu
0 12 veci (0 32 obvinenych viac).

V ramci vykonavania dozoru nad dodrziavanim zakonnosti v pripravhom
konani prokuratori Uradu S$pecidlnej prokuratiry vyuzivali efektivne opravnenia
vyplyvajuce z ustanovenia § 230 ods. 2 Trestného poriadku. Vykonali 512 previerok
vySetrovacich spisov, ¢o je 0144 (cca 30 %) previerok viac oproti roku 2020.
Prokuratori navySe previerkovu €innost procesnych ukonov vykonanych policajtmi
vykonavaju priebezne, nakolko policajti po dohode s prokuratormi zasielaju zapisnice
0 ukonoch prokuratorom formou e-mailu, takze je mozné efektivhe reagovat na stav
veci. Policajtom dali 165 pisomnych zavaznych pokynov, ¢o je 083 (50 %) viac
oproti roku 2020. Tu je potrebné poukazat na fakt, Ze so zretefom na charakter
a najma rozsah trestnych veci v pdsobnosti Uradu $pecialnej prokuratiry sa v rdmci
vykonu dozoru prokuratora vyuZivaju velmi intenzivne osobné konzultacie
s policajtmi, pri ktorych sa podrobne analyzuje skutkovy a pravny stav veci
s dérazom na dalSi postup vo vySetrovani. Prokuratori vykonavaju rézne formy
konzultacie s vySetrovatelmi a operativnymi pracovnikmi NAKA prakticky denne.

Prokuratori podla § 230 ods. 2 pism. d) Trestného poriadku vratili policajtovi
na doplnenie vySetrovania 28 veci, teda o 9 veci (30 %) viac ako v roku 2020. Podla
§ 230 ods. 2 pism. e) Trestného poriadku prokuratori zrusili 30 nezakonnych alebo
neopodstatnenych rozhodnuti policajtov (o 5 viac ako v roku 2020).

Prokuratori Uradu $peciélnej prokuratiry vyuZijic opravnenie podla § 230
ods. 2 pism. c) Trestného poriadku osobne vykonali po zacati trestného stihania
4 vysluchy svedkov (v roku 2020 ich bolo 13) a 1 vysluch obvineného (v roku 2020
vykonali 2 takéto vysluchy) a zucastnili sa na 57 procesnych ukonoch (oproti 27
v roku 2020) vykonavanych policajtom. Rovnako vykonali viaceré vysluchy v Stadiu
pred zacatim trestného stihania postupom podla § 196 ods. 2 Trestného poriadku.
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Tieto zakonné opravnenia prokuratori vyuzivali v pripadoch, ak to uznali, so zretelom
na charakter a okolnosti veci, za potrebné.

Obvineni (pripadne ich obhajcovia) spolu podali 503 staznosti (0 75 viac ako
v roku 2020) proti rozhodnutiam policajtov, z ktorych bolo 425 zamietnutych ako
neddévodnych podla § 193 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku (neddvodné).
Z ddévodov uvedenych v § 193 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku (oneskorene,
opatovne alebo neopravnenou osobou podané) bolo zamietnutych 32 stazZnosti.
K zamietnutiu staznosti podfa § 193 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, teda Ze
staznost nebola pripustna, nedoslo.

Prokuratori z podnetu staznosti podla § 194 ods. 1 Trestného poriadku zrusili
46 rozhodnuti policajtov.

V 14 pripadoch prokurator vyuZzil opravnenie odnat vec policajtovi a prikazat ju
inému /§ 230 ods. 2 pism. f) Trestného poriadku/, a to z dévodu prietahov, necinnosti
Ci nereSpektovania pokynov prokuratora. Oproti roku 2020 ide narast o 8 veci.

Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry podali navrh na vzatie do véazby
vo vztahu k 110 osobam (jedna sa o rovnaky pocet ako v roku 2020, je to o0 47 osbb
viac ako v roku 2019 ao 39 osbdb viac ako v roku 2018). Sudcovia pre pripravné
konanie Specializovaného trestného sudu akceptovali 81 navrhov (v roku 2020 bolo
vzatych do vazby 84 oséb, vroku 2019 to bolo 53 os6b avroku 2018 spolu
57 os6b). V 12 pripadoch prokuratori podali staznost proti uzneseniu
Specializovaného trestného sudu o nevzati obvineného do véazby. Najvy$si sud
v 3 pripadoch staznostiam vyhovel a v 9 pripadoch staznost zamietol ako
neddvodnu.

Z prostriedkov na zaistenie veci podla Stvrtého az Siesteho dielu IV. hlavy
Trestného poriadku a prostriedkov na zabezpecCenie informacii podla V. hlavy
Trestného poriadku boli najCastejSie vyuzivané odpoCuvanie a zaznam
telekomunikacnej prevadzky podfa § 115 Trestného poriadku. Prokuratori podali
navrh na odpocCuvanie azaznam telekomunikaCnej prevadzky v 278 pripadoch
(o 37 pripadov viac ako v roku 2020), z ktorych bolo sudcom pre pripravné konanie
akceptovanych 252 (v roku 2020 to bolo 224).

Prokuratori podali navrh na vykonanie domovej prehliadky v 166 pripadoch
(oproti 184 v roku 2020), z ktorych bolo sudcom akceptovanych 159 (oproti 172 v
roku 2020).

Navrh na vyhotovovanie obrazovych, zvukovych a obrazovo-zvukovych

zaznamov podali v 55 pripadoch (o 26 pripadov menej ako v roku 2020, z ktorych
sudca akceptoval 49 (v roku 2020 bolo akceptovanych 77).
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Prokuratori vydali 135 prikazov na prehliadku inych priestorov a pozemkov
(v roku 2020 ich bolo 142) a 63 prikazov na sledovanie oséb a veci (v roku 2020 ich
bolo 89). Prokuratori vydali 2 prikazy na predstierany prevod (v roku 2020 boli
vydaneé tiez 2 takéto prikazy).

V roku 2021 prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry zaistili postupom podfa
§ 425 ods. 1 Trestného poriadku (na konfiSskaciu) cely majetok 59 osobam
v 15 trestnych veciach. Odhad jeho suhrnnej hodnoty predstavuje sumu 23.138.478
EUR. Naproti tomu v roku 2020 prokuratori Uradu $pecialnej prokuratury zaistili cely
majetok ,iba“ u 8 obvinenych v 5 trestnych veciach, pricom takto doslo k zaisteniu
majetku vo vyske 1.522.891,52 EUR. V nemalej miere sa vyuzivali aj dalSie
zaistovacie majetkové instituty podla § 95 az 96g Trestného poriadku sluZiace
na odcerpanie vynosu z trestnej Cinnosti v pripadoch, v ktorych niet zakonnych
predpokladov na uloZenie trestu prepadnutia majetku (teda v pripadoch, kedy sa
nevyuziva § 425 Trestného poriadku), ale je mozné ocCakavat ulozenie trestu
prepadnutia veci (vynosu z trestnej ¢innosti).

Na vyZiadanie udajov, ktoré su predmetom obchodného tajomstva, bankového
tajomstva alebo danového tajomstva alebo udajov z evidencie zaknihovanych
cennych papierov, prokuratori udelili policajtom 231 suhlasov (0 525, t. j. trikrat menej
ako v roku 2020).

Prokuratori podali 30 navrhov na vydanie prikazu na pouzitie agenta (o 15
menej ako v roku 2020), z ktorych Specializovany trestny sud akceptoval vietky
(v roku 2020 akceptoval 43). Ani v jednom pripade nebol agent vyuzity na &innost
podfa § 117 ods. 2, alinea druha Trestného poriadku, teda ako tzv. agent —
provokatér. Vzdy vystupoval ako tzv. agent kontrolor, ktory neiniciuje spachanie
trestnej Cinnosti, len ju sleduje a dokumentuje konanie podozrivého.

V ramci medzinarodnej justicnej spoluprace bol podany 1 navrh na
odovzdanie trestného stihania do cudziny (3 vroku 2020) a cudzim justicnym
organom bolo zaslanych 124 doziadani o pravnu pomoc (o 49 viac ako v roku 2020),
ztoho bolo 101 eurdpskych vySetrovacich prikazov. NajCastejSie iSlo o vysluchy
svedkov a zabezpecenie listinnych dbkazov, ale aj o zaistenie pefilaznych
prostriedkov na ucte v banke v zahranici.

Z uvedenych udajov nepochybne vyplyva, Ze v roku 2021 sa oproti minulému
roku signifikantnym spésobom (o desiatky percent) zniZil poCet ukonov zasahujucich
priamo do sféry prav aslobdd fyzickych osbéb, najma o sa tyka prikazov
na prehliadky priestorov, sledovanie, priestorové odpocCuvanie, nasadenie agenta.
Velmi mierne sa zvysil iba poCet odposluchov telekomunikacnych zariadeni. Pocet
os6b, u ktorych bolo navrhované vzatie do vazby, zostal nezmeneny. V prostredi
pinenia dloh prokuratormi Uradu $pecialnej prokuratiry a prisludnikmi NAKA preto
rozhodne nemozno hovorit o akomsi naduzivani policajnych prostriedkov
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na zasahovanie do sféry osobnej slobody fyzickych oséb. Na druhej strane doslo
k razantnému rastu objemu majetku zaistenému na konfiSkacné ucely, a to dokonca
pri niekolkonasobnom zniZeni poctu Ziadosti o poskytnutie udajov bankového
tajomstva. VySSia miera zaistovania majetku je premietnutim novelizovaného znenia
ustanovenia § 1 Trestného poriadku, ktory od 1. januara 2021 definuje ako jeden zo
zakladnych cielov trestného konania tiez odnatie vynosov z trestnej Cinnosti.
ZvySenie objemu zaistovaného majetku pri redukovani poctu Ziadosti o poskytnutie
udajov bankového tajomstva suvisi s postupne sa zlepSujucimi metédami finanéného
vySetrovania.

CAST V.
SPOLUPRACA S POLICIOU

Tak ako v predchadzajucich rokoch, aj v roku 2021 treba spolupracu medzi
Uradom $peciélnej prokuratury a policiou povazovat za korektnd, zodpovedajicu
postaveniu oboch organov. So zretelom na charakter trestnych veci v pésobnosti
Uradu $pecialnej prokuratiry je vykonavanie trestného konania sprevadzané
uz od jeho pociatoCnych Stadii bezprostrednym (osobnym, e-mailovym) intenzivnym
kontaktom prokuratora s policajtom, ¢omu zodpoveda spésob vykonu dozoru
prokuratora. Tento spdsob vykonu dozoru prokuratora sa osvedcil a je nevyhnutnym.
Zvysit kvalitu vySetrovania v konkrétnych veciach napomohlo vytvorenie Specialnych
pracovnych skupin Ocistec a Fénix, ktoré pracovali aj v roku 2021. Velku rezervu
stale vnimame v samostatnosti a iniciativnosti niektorych policajtov a potencialnu
hrozbu pre plynulost a bezprietahovost vySetrovania predstavuje fluktuacia
vySetrovatefov a stym spojené prerozdelovanie spisov. V zaujme intenzivneho
prediskutovania pracovnych a aplikaCnych problémov a pochybeni, ako aj
zvy$ovania odbornosti a profesionality policajtov a prokuratorov, su Uradom
Specialnej prokuratury organizované medzirezortné pracovné porady so zastupcami
jednotlivych zloZiek NAKA.

CAST VL.
CINNOST URADU SPECIALNEJ PROKURATURY V SUDNOM KONANI

V roku 2021 bolo odsudenych 239 osbb, na ktoré bola podana obzaloba
prokuratorom Uradu $pecialnej prokuratiry, o predstavuje narast o 19 odstdenych
os6b oproti roku 2020. Jednalo sa o rozsudky Specializovaného trestného stdu, ale
aj orozsudky vSeobecnych sudov, pokial prokurator Uradu $peciélnej prokuratury
podal obZalobu na vecne prislusny okresny sud v pripadoch, ktoré nepatrili do
pdsobnosti Specializovaného trestného sudu.
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Oslobodenych bolo 14 o0séb, €o v porovnani s rokom 2019 predstavuje pokles
0 1 osobu.

Sudy schvalili uzavreté dohody ovine atreste so 109 obvinenymi, ¢o
predstavuje narast o 21 os6b oproti roku 2020. Okrem toho sudy vratili prokuratorovi
na konanie o dohode o vine atreste 5 veci proti 5 obvinenym (o0 2 veci viac ako
v roku 2020). Jednalo sa o pripady, kedy obvineni v pripravhom konani odmietali
uzavretie dohody o vine, a az na sudnom konani oznamili, Ze suhlasia s uzavretim
dohody o vine a treste.

Specializovany trestny sud odmietol obzalobu a vratil prokuratorovi Uradu
Specialnej prokuratury len jednu trestnu vec (obvinenych JUDr. D. K., PhD. a JUDr.
P. K.), ato zdbvodu nevybavenia podnetu obvinenych na konanie podla § 363
Trestného poriadku. Uvedené uznesenie bolo zruSené najvysSim sudom, ktory vo
svojom rozhodnuti kon$tatoval, Ze prikaz generalneho prokuratora Slovenskej
republiky por. €. 4/2006 z 31. januara 2006 o postupe prokuratorov v trestnom konani
o mimoriadnych opravnych prostriedkoch je v Casti, v ktorej zakazuje podanie
obZaloby pred rozhodnutim podfa § 363 Trestného poriadku, v rozpore so zakonom
zakotvenym zakazom negativnych pokynov.

Prokuratori podali v roku 2021 proti rozsudkom 48 odvolani. V 20 pripadoch
bolo odvolanie uspesSné a v 6 pripadoch CiastoCne uspesné. V 24 pripadoch bolo
odvolanie zamietnuté ako nedévodné, v 4 pripadoch vzaté prokuratorom spat.

Prokuratori Uradu $pecidlnej prokuratdry podali vroku 2021 celkovo
17 staznosti proti réznym rozhodnutiam Specializovaného trestného sudu
a véeobecnych sudov, teda 021 menej ako vroku 2020. Uspe$nych bolo
16 staznosti (vratane staznosti, ktoré boli podané v predchadzajucich rokoch,
a v ktorych sudy rozhodli v roku 2021), 9 staznosti nadriadeny sud zamietol ako
neddvodné.

Vroku 2021 bolo podanych 7 odporov proti trestnému rozkazu
Specializovaného trestného sudu, kym v roku 2020 to bolo 6.

. CAST V.
APLIKACNE, ORGANIZACNE A PERSONALNE PROBLEMY
A NAVRHY OPATRENI

1. Aplikaéné problémy

V &innosti Uradu Specialnej prokuratiry aktualne aplikaéné problémy (v uzSom
zmysle tohto pojmu), teda ako rozdielnosti nazorov na procesny postup alebo
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na vyklad hmotnopravnych instititov medzi prokuratormi a policajtmi, pripadne
sudcami, v zasade neregistrujeme.

Vnimame vSak, v niektorych oblastiach pomerne naliehavo, nedostatky
v rovine legislativne;.

Za najzavaznejSi povazujeme problematiku legislativnej upravy suvisiacej
s vymedzenim  prisluSnosti na konanie v trestnych veciach tykajucich
sa neopravneného nakladania s prostriedkami Europskej unie alebo spravovanymi
organmi Eurdpskej unie. Pévodnou ideou pri kreovani unijného organu Eurdpskej
prokuratury bolo vytvorit urad prislusny na postihovanie trestnych €inov postihujucich
(v urcitom kvalifikovanom rozsahu) penazné prostriedky patriace alebo spravované
Eurdpskou uniou a jej organmi.

V podmienkach Slovenskej republiky vSak aktualne nastavenie Trestného
zakona realny vykon kompetencii Eurépskej prokuratury velmi vyraznym spésobom
obmedzuje avykon takmer celej agendy, ktora podfa pévodnej idey mala byt
realizovana Eurdpskou prokuratirou, nadalej zabezpeduje Urad $pecialne;
prokuratury.

Problém je spdsobeny tym, Ze v sulade s €l. 25 ods. 3 pism. a) nariadenia
Rady (EU) & 217/1939 z12. oktdbra 2017, ktorym sa vykonava posilnena
spolupraca na ucely zriadenia Eurdpskej prokuratury, sa Eurdépska prokuratura, az
na urcité vynimky, musi zdrzat' vykonu svojej pravomoci v suvislosti s akymkolvek
trestnym Cinom, ktory patri do jej pésobnosti, ak horna hranica trestnej sadzby
stanovena vo vnutrostatnom prave za tento trestny €in je rovnaka alebo niZSia, ako
horna hranica trestnej sadzby za tzv. neoddelitefne spojeny trestny €in, ktory vSak do
jej pésobnosti nepatri.

V praxi prevaznu vacsinu pripadov, v ktorych dochadza k zneuzivaniu penazi
z eurépskych fondov, predstavuju také situacie, v ktorych dochadza k participacii
financovania z prostriedkov Eurdpskej unie, ale aj prostriedkov Statneho rozpodctu
v urCitom pomere, najCastejsie 85:15, 80:20 a podobne.

Ak déjde k zneuZitiu poskytnutej podpory &i dotacie, Skoda vznika tak na
urovni Eurépskej unie (v rozsahu 85 €i 80 %), ako aj na urovni Slovenskej republiky
(v rozsahu participacie, teda najCastejSie 15 €i 10 % z poskytnutej dotacie). Nasledok
na rozpocte Eurdpskej unie je potrebné kvalifikovat ako trestny &in poSkodzovania
finanénych zaujmov Eurdpskej unie podla § 261 Trestného zakona, ktory patri
(akide o Skodu v kvalifikovanej vySke) do pésobnosti Eurdpskej prokuratary.
Sucasne s nim v8ak dochadza k poSkodeniu Statneho rozpoctu Slovenskej republiky
kvalifikovatelnom ako subvenény podvod podla § 225 Trestného zakona, ktory je
s trestnym cCinom podla § 261 Trestného zakona neoddelitefne spojeny, a patri
do pbésobnosti slovenskych organov. Nakofko pri trestnom c¢ine subvenéného
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podvodu je aj pri nizSom rozsahu (10, 15 % zo Statneho rozpoCtu Slovenskej
republiky oproti 80, 85 % z rozpocCtu Eurdpskej unie) v zasade vzdy prisnejSia trestna
sadzba, ako pri tresthom cine poskodzovania finan¢nych zaujmov Eurdpskej unie,
prislusnym na stihanie je v zasade vzdy prokurator Uradu $pecialnej prokuratury.
Nastala teda paradoxna situacia, ked z Uradu $pecialnej prokuratiry na Eurépsku
prokuratiru odisli 4 prokuratori, ale agenda v podstate celd zostala na Urade
Specialnej prokuratury.

Dal$im zasadnym a dlhodobym legislativne nespravnym nastavenim je
celkové koncipovanie trestného procesu ako procesu prili§ formalizovaného, a tym
aj zdihavého. Na arovni pripravnej fazy, ako aj sudnej fazy konania, by malo dojst
k takym zmenam, ktoré by zvyraznili sudnu fazu konania a zasadnym sp&sobom
obmedzili opakovanie vysluchov oséb a oboznamovanie takého listinného a iného
dékazného materialu, ktory je stranam, ako aj sudu znamy a stranami
nerozporovany.

Tak, ako aj v minulosti, sa domnievame, ze v ramci legislativnych uprav je
potrebné (vzhladom na ustalenu judikaturu) pre uspe$né objasnenie ukladnych
vrazd, a pripadne aj vydieraCskych unosov v Stadiu pripravy zmenit ustanovenie
Trestného poriadku vo vztahu k institutu agenta. Pre riadne vySetrenie pripravy
ukladnej vrazdy je potrebné, aby mohla byt pri tomto obzvlast zavaznom trestnom
Cine ustanovena za agenta aj osoba, ktora nie je prisluSnikom Policajného zboru.
V praxi pbjde o osobu, ktora bola oslovena priamo objednavatelom vrazdy, a ktora to
oznamila policii. Podlfa aktualneho pravneho stavu a judikatury tato osoba neméze
dalej konat' podla pokynov objednavatefa. M6ze len do prostredia uviest' policajného
agenta. Vrealnom Zivote je nanajvyS nepravdepodobné, aby sa objednavatel
ukladnej vrazdy namiesto osoby, ktoru pdvodne oslovil, a ktorej déveruje, zacal
rozpravat o objednavke s osobou, ktoru dovtedy nepoznal — policajnym agentom.

Ako nedostatok sa javi aj nemoznost podmieneéne zastavit trestné stihanie
spolupracujucemu obvinenému (resp. poskytnut iny adekvatny zakonny benefit),
ktory spolupracoval pri objasneni ukladnej vrazdy. V suCasnej pravnej uprave je to
mozné, len ak ide o Ukladnu vrazdu spachant organizovanou skupinou. Casto ide
o korunného svedka, bez ktorého by nebolo mozné vébec objasnit’ ukladnu vrazdu
(alebo jej pripravu).

K problematike institutu mimoriadneho zruSovacieho opravnenia generalneho
prokuratora podla § 363 Trestného poriadku: ako prospesné povaZzujeme minimalne
vyraznejSie zredukovat typoldgiu rozhodnuti podliehajucich tomuto prieskumnému
opravneniu. Obvinenymi su nezriedka ad absurdum podfa tohto ustanovenia
napadané uplne vsetky typy rozhodnuti policajta a prokuratora, vratane uzneseni
o pribrati znalca a pod., o neumerne predlZzuje konanie.
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Pri vedeni trestnych konani proti zloCineckym skupinam by bolo vhodné
zmenit znenie § 14 pism. j) Trestného zakona tak, aby iSlo o prislusSnost
na postihovanie vSetkych trestnych c¢inov spachanych zlo€ineckou skupinou.
Pri stihani ¢lenov zlo€ineckej skupiny ,len“ za zlo€iny (najma poskodzovanie cudzej
veci, nedovolené ozbrojovanie, falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny) nie
je mozné podat obZalobu na Specializovany trestny sud a zbytoéne sa zatazuju
okresné sudy pripadmi, ktoré su rozsahom vykonavania ddékazov, resp. ich povahou
vhodné pre Specializovany trestny sud (vaéSinou veci dozoruje Urad $pecialne;
prokuratury na zaklade vynimky zvecnej prislusnosti), priCcom pre efektivhost
stihania je vaésinou dozor vzdy na Urade $pecialnej prokuratury. Pokial je vo vecnej
prislusnosti zlo€in zalozenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny podla
§ 296 Trestného zakona a obzvlast zavazné zloCiny pachané zloCineckou skupinou,
nedava zmysel, preco by to nemohli byt aj zlo€iny a preciny spachané zloCineckou
skupinou.

Pri rieSeni trestného Cinu podla § 266 Trestného zakona nadalej v aplikacnej
praxi prevladaju rozporné pravne nazory na vyklad pojmu Skoda v ustanoveni § 266
ods. 3 pism. a) Trestného zakona, a preto by bolo Ziaduce odstranit tento aplikacny
nedostatok zmenou dotknutej legislativy. V tomto smere ale uz prebieha legislativny
proces, ktory by mal priniest Ziadané zmeny.

Zakon €. 312/2020 Z. z. o vykone rozhodnutia o zaisteni majetku a sprave
zaisteného majetku a o zmene adoplneni niektorych zakonov, ktorym boli
novelizované aj trestné kodexy, plati od 1. januara 2021 a v urcitej miere prinasa
svoje vysledky. O pozitivach uz bolo hovorené vySSie v suvislosti s razantnym
narastom zaistovaného majetku. Zavedenie novych zaistovacich institutov
a spruznenie tych existujucich vyznamnou mierou prispieva k efektivite trestného
stihania — zvlast pri trestnom stihani zlo€ineckych skupin (aj tych v ,bielych
golieroch®), korupénych trestnych c¢inov a ,prania S$pinavych penazi“. Urcité
nedostatky vidime v &innosti samotného Uradu pre spravu zaisteného majetku,
predovSetkym v rigidite nastavenych systémov, ktoré mu neumozfiuju pruznejSie
spolupracovat’ s policiou a prokuraturou. Urad v8ak este len hfada optimalny model
svojho vnutorného fungovania a treba verit, Ze spolupraca sa bude zlepSovat.

2. Organizaéné a personalne problémy

Jednoznaéne najvyraznejSim limitujucim faktorom ¢&o najefektivnejSieho
pinenia uloh Uradu 3pecidlnej prokuratiry je dlhodoba neobsadenost vsetkych
funkénych miest prokuratorov, ktora rokmi pretrvava na urovni 15 a viac percent
planovaného stavu. V tejto suvislosti by pozitivnou zmenou bola taka uprava
vyberovych konani, v ktorych by prokuratorov Uradu $pecialnej prokuratury vyberali
samotni zastupcovia Uradu 3pecialnej prokuratiry tak, ako je tomu na drovni
krajskych prokuratur, ktoré organizuju vyberové konania prokuratorov vo svojich
obvodoch samostatne.
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3. Navrhy opatreni na zefektivnenie éinnosti Uradu Specialnej prokuratury

Popri rieSeni personalnych problémov uvedenych vySSie by k zefektivneniu
ginnosti Uradu $pecialnej prokuratiry nepochybne prispela taka legislativna Uprava
ustanovenia § 51 ods. 1 prvej vety zakona &. 153/2001 Z. z. o prokurature v zneni
neskorsich predpisov, v désledku ktorej by o vydani vynimky, ktorou sa urCuje
prisludnost na konanie, rozhodoval v agende Uradu $pecialnej prokuratury $pecialny
prokurator, a nie generalny prokurator.

Podla uvedeného ustanovenia zakona na zabezpecCenie plnenia uloh
prokuratury méze generalny prokurator a v rozsahu svojej pdsobnosti aj krajsky
prokurator urcit vynimky z ustanoveni § 46 az 50.

Ak zakon opravnuje v otazke urCovania prislusnosti na konanie v medziach
jeho uzemnej pésobnosti krajského prokuratora (ktory tak robi samostatne, bez
ingerencie iného organu), o to skér by takymto opravnenim mal disponovat’ Specialny
prokurator, ktory je namestnikom generalneho prokuratora.

Po presune vsetkych ukonov sudcu pre pripravné konanie z pracoviska
Specializovaného trestného sudu v Banskej Bystrici na Specializovany trestny sud
v Pezinku od polovice oktébra 2020 by bolo dalSim zZiadanym opatrenim postupné
celkové zruenie pracoviska Specializovaného trestného sudu v Banskej Bystrici
a umiestnenie celého sudu v Pezinku tak, ako to bolo povodne planované pri vzniku
obidvoch S$pecializovanych zlozZiek, ¢im by boli obidve Specializované zlozky na
jednom mieste. Pre Urad $pecialnej prokuratury by zastavenie neustaleho cestovania
do Banskej Bystrice prinieslo obrovsku ¢asovu, ako aj finanénu usporu. Samozrejme,
rozumieme, Ze zruSenie pracoviska Specializovaného trestného sudu v Banskej
Bystrici si vyzZaduje rieSenie kapacitnych moznosti arealu v Pezinku, vratane
vystavby novych pojednavacich miestnosti.

Zaroven by zefektivnenie malo spocCivat v zavedeni elektronického spisu,
ktory by sa predkladal z trovne NAKA na Urad $pecidlnej prokuratiry, a nasledne
na Specializovany trestny sud, a s tym aj suvisiace vytvorenie $ifrovaného prenosu
utajovanych skutoCnosti prostrednictvom elektronickych prostriedkov. Toto by
umoznilo urychlenie predkladania tak spisu a navrhov na pouzitie informacno-
technickych prostriedkov v pripravnom konani vzhladom na vecnu prislusnost pre
celé uzemie Slovenskej republiky, ako aj zrychlenie vykonavania ukonov
Vv pripravnom konani.
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ZAVER

Urad $pecialnej prokuratury je suéastou generalnej prokuratiry a pini Glohy
uréené zo zakona. Pre vykon plnenia funkcii je potrebné personalne doplnit urad
podla uznesenia vlady Slovenskej republiky €. 81 zo dna 10. februara 2021.

V priebehu sedemnastich rokov pésobenia sa potvrdila opravnenost
existencie Uradu $pecialnej prokuratiry, Specializovaného trestného sudu
a Specializovanych policajnych zloziek zameranych na boj proti korupcii
a najzavaznej$im formam kriminality. Urad $pecialnej prokuratiry pésobil v roku
2021 ako konsolidovana institucia, na ktorej pracoval sice nedostato¢ny pocet
prokuratorov, avSak prokuratorov vedomych si vyznamu svojej prace
a zodpovednosti voéi spolo&nosti. Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry Uspesne
skonCili stovky veci, pocinajuc korupciou a kon€iac zavaznou ekonomickou
kriminalitou a zloCineckymi skupinami (vratane trestného stihania byvalého
$pecialneho prokuratora). Osobitne je potrebné zdéraznit, Ze na Specializovany
trestny sud podali obZaloby na pachatelov viacerych zlo€ineckych skupin v kauzach,
ktoré vyvolali neobvyklu pozornost verejnosti a v niektorych ztychto veci uz
aj prebiehalo sudne konanie. Urad $pecialnej prokuratiry v rozsahu svojej
posobnosti vo verejnom zaujme vykonava rozsiahle opatrenia na predchadzanie
porusenia zakonnosti, na zistenie a odstranenie poruSenia zakonnosti, na obnovu
porusenych prav a vyvodenie zodpovednosti za ich poruSenie. Pri vykone svojej
posobnosti vyuziva vSetky zakonné prostriedky tak, aby sa bez akychkofvek vplyvov
zabezpecila désledna, ucinna a rychla ochrana prav a zakonom chranenych zaujmov
fyzickych osob, pravnickych oséb a Statu.

Ako vyplyva z obsahu tejto spravy, vroku 2021 bolo vznesené obvinenie
velkému poctu osbb, ktoré pésobili vo vysokych verejnych funkciach, alebo mali
vyrazny (nezakonny) vplyv na fungovanie organov verejnej moci. V nastupenom
trende sa pokraCuje aj vroku 2022. Reakciou na tento stav boli opakované
a stupfiujuce sa utoky na prokuratorov Uradu $pecidlnej prokuratiry a sudcov
Specializovaného trestného sudu. Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry svoju
nezavislost a nestrannost preukazuju pri vykone dozoru v pripravhom konani
a nasledne pri zastupovani obZaloby v sudnom konani. Vysoku mieru odbornosti
prokuratorov Uradu $pecialnej prokuratiry potvrdzuju aj vy$sie uvedené Statistické
ukazovatele — vratane vysokého percenta uspesnosti obzaléb a inych navrhov
v sudnom konani.

Urad $pecialnej prokuratiry re$pektuje vysostnu pravomoc zakonodarnej moci
nastavit' pravidla trestnej politiky a trestného procesu. Je v3ak potrebné zmienit, ze
mnohé instituty, ktoré boli zakotvené v tresthom prave dlhé roky (Uprava a lehoty
vazby, obligatorny trest prepadnutia majetku, institut spolupracujuceho obvineného),
su spochybriované prave v su€asnosti, kedy prebiehaju intenzivne trestné stihania
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(byvalych) vysokych predstavitefov verejnej moci, ,bielych golierov®, oligarchov Ci
zastupcov vplyvnych financnych skupin.

Prokuratori Uradu $pecialnej prokuratiry vroku 2021 splnili svoje ulohy

vyplyvajuce im z Trestného zakona a z Trestného poriadku, ako aj zo zakona
o prokurature. Su ich pripraveni pinit, v posilnenej zostave, aj v roku 2022.
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