Zhodnotenie

stavu zakonnosti pri neopravnenych vjazdoch oséb dopravnymi
prostriedkami, ktoré mozno pravne kvalifikovat’ ako trestny ¢in
porusovania ochrany rastlin a zivo¢ichov podla § 305 ods. 2
Trestného zakona

V zmysle bodu €. 6 Planu hlavnych uloh prokuratury Slovenskej republiky na
rok 2023, vyplynula pre trestny odbor Generalnej prokuratury Slovenskej republiky
uloha ,Zhodnotenie stavu zakonnosti pri neopravnenych vjazdoch os6b dopravnymi
prostriedkami, ktoré mozno pravne kvalifikovat ako trestny €in poruSovania ochrany
rastlin a Zivo€ichov podla § 305 ods. 2 Trestného zakona“. Prokuratormi trestného
odboru Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, Specialistami na trestnu ¢innost
proti Zivotnému prostrediu, bolo preto vypracované zhodnotenie tykajuce sa
neopravnenych vjazdov o0sOb dopravnymi prostriedkami, ktoré mozno pravne
kvalifikovat ako trestny €in poruSovania ochrany rastlin a zivo€ichov podfa § 305 ods.
2 Trestného zakona (dalej aj ,zhodnotenie®).

K danej ulohe pristupila Generalna prokuratura Slovenskej republiky vzhfadom
na mnoZiace sa pripady tohto druhu protipravnej €innosti, ktora je sucasne velmi
negativnhe vnimana aj zo strany verejnosti, obzvlast v obdobi rastuceho zaujmu
0 ochranu zZivotného prostredia. Dany druh kriminality plynie jednak z nevedomosti
vodiCov dopravnych prostriedkov (napr. rybari, hubari, turisti), ale aj z cielenej snahy
0 zvySovanie adrenalinu a ziskavania pocitu slobody pri jazde volnou prirodou na
dopravnych prostriedkoch, akymi su najma motorky, Stvorkolky, trojkolky, buginy
a pod.

Cielom zhodnotenia je zdokumentovat rozhodovaciu €innost' organov ¢innych
v trestnom konani pri stihani oséb, ktoré v rozpore so vSeobecne zavaznymi predpismi
na ochranu prirody a krajiny alebo so vSeobecne zavaznymi predpismi na useku
lesného hospodarstva neopravnene jazdili motorovym vozidlom, motorovou trojkolkou,
motorovou  Stvorkolkou, motocyklom alebo skutrom na lesnom alebo
polnohospodarskom pozemku, ato so zameranim sa aj ha posudzovanie
materialneho korektivu podla § 10 ods. 2 Trestného zakona, nakolko v pripade pravnej
kvalifikacie skutku ako trestného €inu poruSovania ochrany rastlin a zivoCichov podla
§ 305 ods. 2 Trestného zékona sa jedna o precin, pri ktorom je obligatérne skiumanie
naplnenia materialnej stranky trestného Cinu. V tomto smere sa prokuratori trestného
odboru Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, Specialisti na trestnu €innost proti
Zivotnému prostrediu, zamerali aj na jednotnost’ uplatfiovania materialneho korektivu
v ramci obvodov jednotlivych krajskych prokuratur.

Generalna prokuratura Slovenskej republiky su¢asne dodava, Zze od zriadenia
Specializacie na prokurature na trestnu €innost proti zivothnému prostrediu pokynom
generalneho prokuratora Slovenskej republiky por. €. 9/2008 z 24.10.2008 o zriadeni
Specializacie prokuratorov na trestnu Cinnost' proti Zivotnému prostrediu nebola
realizovana previerka s cielom ziskania konkrétnych poznatkov prokuratury
v danej oblasti.



Z hladiska prehladnosti tohto zhodnotenia povazujeme za vhodné uviest, ze
aktualne platny a u€inny Trestny zakon upravuje uvedeny trestny €in v § 305 ods. 2
ako trestny €in porusovania ochrany rastlin a zivoCichov, ktorého skutkova podstata
znie:

,Kto v rozpore so vSeobecne zavaznymi predpismi na ochranu prirody a krajiny
alebo so vSeobecne zavaznymi predpismi na useku lesného hospodarstva
neopravnene jazdi motorovym vozidlom, motorovou trojkolkou, motorovou
Stvorkolkou, motocyklom alebo skutrom na lesnom alebo polnhohospodarskom
pozemku, potresta sa odnatim slobody az na jeden rok®.

V neposlednom rade je potrebné uviest, Ze vySetrovanie, resp. skratené
vySetrovania danej oblasti kriminality spada do pésobnosti Prezidia Policajného zboru,
Narodnej centraly osobitnych druhov kriminality, Odboru odhalovania nebezpeénych
materialov a environmentalnej kriminality, ktory v ramci svojej pésobnosti vecne
zastreSuje odhalovanie a objasfiovanie trestnych Cinov uvedenych v druhom dieli
Siestej hlavy osobitnej Casti Trestného zakona.

Prokuratori trestného odboru Generalnej prokuratury Slovenskej republiky,
Specialisti na trestnu Cinnost’ proti Zivotnému prostrediu pod sp. zn. IV/1 Spr 2/23/1000-
2 zo dna 02.05.2023 vypracovali hfadiska, ktoré boli schvalené generalnym
prokuratorom Slovenskej republiky dna 04.05.2023, podla ktorych vykonali previerku
prislusnych vySetrovacich spisov, ako aj dozorovych spisov prokuratorov
predloZenych jednotlivymi krajskymi prokuraturami.

Jednotlivé spisové materialy spolu so Statistickymi udajmi, ako aj stanoviskami
za prislusné obvody krajskych prokuratur predlozili Generalnej prokurature Slovenskej
republiky za:

Krajsku prokuraturu Bratislava JUDr. Marek Mezei, PhD. pod sp. zn. 1/1 Spr
193/23/1100,

Krajsku prokuraturu Trnava Mgr. Jarmila Pastyrikova pod sp. zn. 1/1 Spr 129/23/2200,
Krajsku prokuraturu Tren€in JUDr. Vlastimil Krokvicka pod sp. zn. 1/1 Spr
206/23/3300,

Krajsku prokuraturu Nitra JUDr. Michal Senicky pod sp. zn. 1/1 Spr 161/23/4400,
Krajsku prokuratdru Zilina JUDr. Jaroslav Kocur pod sp. zn. 1/1 Spr 100/23/5500,
Krajsku prokuraturu Banska Bystrica JUDr. Branislav Kupec pod sp. zn. 1/1 Spr
58/23/6600,

Krajsku prokuraturu PreSov Mgr. Maximilian Kme¢ pod sp. zn. 1/1 Spr 168/23/7700,
Krajsku prokuraturu KosSice Mgr. Kristian Kuko pod sp. zn. 1/1 Spr 137/23/8800.

PoCas previerky prokuratori trestného odboru Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky, Specialisti na trestnu c&innost proti Zivotnému prostrediu,
primarne zamerali svoju pozornost na uznesenia o vzneseni obvinenia, meritorne
rozhodnutia organov €innych v trestnom konani a sudne rozhodnutia.

V tejto suvislosti si dovoluju prokuratori trestného odboru Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky, Specialisti na trestnd cinnost proti zivotnému
prostrediu uviest, Ze tabulkova c¢ast zhodnotenia poc¢tovo nekoreSponduje
s previerkovou Castou, a to z dévodu zuzeného rozsahu hfadisk len na trestné veci
zaCaté a pravoplatne skoncené (vratane sudneho konania) v sledovanom obdobi



(od 01.01.2022 do 30.4.2023). Spisové materialy predlozené na previerku za
sledované obdobie su vSak dostatoénym podkladom na zhodnotenie postupu
a rozhodovacej Cinnosti organov €innych v trestnom konani a sudov pri trestnom
stihani pachatelov pre trestny Cin poruSovania ochrany rastlin a zZivoCichov podfa
§ 305 ods. 2 Trestného zakona.

Zoznam pouzitych skratiek

Zhodnotenie stavu zakonnosti pri neopravnenych vjazdoch oséb dopravnymi
prostriedkami, ktoré mozno pravne kvalifikovat’ ako trestny Cin poruSovania ochrany
rastlin a ZivoCichov podla § 305 ods. 2 Trestného zakona — ,zhodnotenie®

Obdobie od 01.01.2022 do 30.04.2023 — ,sledované obdobie”

Hladiska k zhodnoteniu stavu zakonnosti pri neopravnenych vjazdoch oséb
dopravnymi prostriedkami, ktoré mozno pravne kvalifikovat ako trestny cin
poruSovania ochrany rastlin a zivo€ichov podfa § 305 ods. 2 Trestného zakona —
.Hladiska“

Trestny zakon — , Tr. zak.”

Trestny poriadok — , Tr. por.©

Trestny ¢in poruSovania ochrany rastlin a zivo€ichov podfa § 305 ods. 2 Trestného
zakona — ,trestny ¢in podfa § 305 ods. 2 Tr. zak.*

Generalna prokuratura Slovenskej republiky — ,GP SR*

Slovenska republika — ,SR*

Krajska prokuratura — ,KP*

Okresna prokuratura — ,,OP*

Okresny sud — ,,0S*

Zivotné prostredie — ,ZP*

Organ &inny v trestnom konani — ,0CTK"

Policajny zbor — ,PZ"

Prezidium PZ - ,PPZ*

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky — ,MV SR*

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky — ,MZP SR*

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky — ,MPaRV SR*
Prokuratori trestného odboru Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, Specialisti
na trestnu Cinnost’ proti Zivotnému prostrediu — ,prokuratori GP SR - Specialisti®
Prokurator krajskej prokuratury, Specialista na trestnd cinnost proti Zivotnému
prostrediu — ,prokurator- Specialista“

Prokurator okresnej prokuratury — ,prokurator”

Odbor odhalovania nebezpelnych materialov a environmentalnej kriminality, Narodnej
centraly osobitnych druhov kriminality Prezidia Policajného zboru — ,NCODK*
Osobné motorové vozidlo — ,OMV*

Chranena krajinna oblast — ,CHKO*

Statna ochrana prirody — ,SOP SR*

Prirodna rezervacia — ,PR"

Narodny park — ,NP*

Zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov —
,zakon €. 543/2002 Z. z.*

Zakon €. 326/2005 Z. z. o lesoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov — ,zakon o lesoch®

Zakon €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov — ,zakon o cestnej premavke*



Zhodnotenie sa sklada zo styroch Casti

1) Tabulkova Cast
2) Previerkova Cast (previerky konkrétnych spisov)
3) Iné zistenia z previerky

4) Navrhované opatrenia

1) Tabulkova €ast’

Pocet veci, v ktorych bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie vo veci
v sledovanom obdobi za trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

KP BA

KPTT

KP TN

KP NR

KP ZA

KP BB

KP PO

KP KE

Spolu

1

2

6

2

8

26

6

6

57

Pocet veci, v ktorych bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie
v sledovanom obdobi za trestny €in podfa § 305 ods. 2 Tr. zak.

KP BA

KPTT

KP TN

KP NR

KP ZA

KP BB

KP PO

KP KE

Spolu

0

1

3

1

14

19

1

0

39

Pocet veci vedenych za trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., v ktorych bola podla
§ 214 ods. 1 Tr. por. v sledovanom obdobi postupena vec policajtom inému organu.

KP BA

KPTT

KP TN

KP NR

KP ZA

KP BB

KP PO

KP KE

Spolu

0

2

2

1

3

5

1

0

14

Pocet veci vedenych za trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., v ktorych bola podla
§ 214 ods. 1 Tr. por. v sledovanom obdobi postupena vec prokuratorom inému organu.

KP BA

KPTT

KP TN

KP NR

KP ZA

KP BB

KP PO

KP KE

Spolu

0

0

0

1

2

0

0

0

3

Pocet veci vedenych za trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., v ktorych bolo podla
§ 215 ods. 1 Tr. por. v sledovanom obdobi zastavené trestné stihanie policajtom.

KP BA

KPTT

KP TN

KP NR

KP ZA

KP BB

KP PO

KP KE

Spolu

0

0

0

0

3

2

0

0

5

Pocet veci vedenych za trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., v ktorych bolo podla
§ 215 ods. 1 Tr. por. v sledovanom obdobi zastavené trestné stihanie prokuratorom.

KP BA

KPTT

KP TN

KP NR

KP ZA

KP BB

KP PO

KP KE

Spolu

0

0

0

0

0

0

0

0

0




PoCet vydanych uzneseni o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
prokuratorom podla § 216 ods. 1 Tr. por. v sledovanom obdobi vo veciach vedenych
za trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

KPBA |KPTT |KPTN [KPNR |KPZA | KPBB |KP PO |KPKE | Spolu
0 1 0 0 3 4 1 0 9

PocCet vydanych uzneseni o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania
prokuratorom podla § 220 ods. 1 a nasl. Tr. por. v sledovanom obdobi vo veciach
vedenych za trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

KPBA |[KPTT |KPTN |KPNR |KPZA |KP BB | KP PO | KP KE | Spolu
0 0 0 0 11 0 0 0 11

PocCet uzatvorenych dohéd ovine atreste pravoplatne schvalenych sudom
v sledovanom obdobi vo veciach vedenych za trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

KPBA |[KPTT |KPTN |KPNR |KPZA |KP BB | KP PO | KP KE | Spolu
0 0 0 0 3 3 0 0 6

Pocet veci, v ktorych bola podla § 234 ods. 1 Tr. por. podana obzZaloba v sledovanom
obdobi vo veciach vedenych za trestny ¢in podfa § 305 ods. 2 Tr. zak.

KPBA |KPTT |KPTN [KPNR |KPZA |KPBB |KP PO |KPKE | Spolu
0 0 3 1 6 11 0 0 21

Pocet sudnych rozhodnuti vydanych v sledovanom obdobi, v ktorych bola podana
obzaloba podla § 234 ods. 1 Tr. por. za trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

KPBA |KPTT |KPTN [KPNR |KPZA |KPBB |KP PO |KPKE | Spolu
0 0 2 0 11 14 0 1 28

Vo vztahu k Statistickym ukazovatelom mozZno uviest, Ze tieto su zrejmé
z vySSie uvedenych tabuliek k jednotlivym hladiskam, ktoré boli GP SR predlozené
jednotlivymi KP.

V ramci vyhodnotenia Statistickych udajov mozZno poukazat na vyrazné
odliSnosti medzi jednotlivymi KP, ¢o je dané jednak geografickou odliSnhostou uzemia
SR aodlisnym poétom chranenych uzemi a lesnych ploch vramci jednotlivych
obvodov KP.

Zo Statistickych udajov, ako aj z mnozstva predlozenych relevantnych
spisovych materialov podfa zadanych kritérii mozno bez pochyb ustalit, Ze najviac
trestnych veci vedenych pre trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. eviduju KP Banska
Bystrica a KP Zilina.

Naopak najmenej trestnych veci eviduju KP Bratislava a KP Trnava. Nasleduju
KP Nitra, KP Trencin, KP PreSov a KP KoSice.



Najviac podanych obzaldb bolo podanych na obvinenych v uizemnom obvode
KP Banska Bystrica.

Osobitne vSak mozno vyzdvihnut, ¢o vyplyva jednak zo Statistickych udajov,
ako aj z preverovanych spisovych materialov, vyuzivanie odklonov v trestnom konani
v predmetnych trestnych veciach, a to primarne v obvode KP Zilina.

2) Previerkova €ast’

KP Bratislava podla zadanych kritérii bodu |. pism. b) Hfadisk nepredlozila
Ziadne spisové materialy, ktoré by splnali zadané podmienky.

KP Trnava predlozila spisové materialy v nasledovnych trestnych veciach,
ktoré splnali kritéria podla bodu I. pism. b) Hladisk.

1. Trestna vec vedena na OP Senica pod sp. zn. Pv 44/23/2205

V predmetnej trestnej veci bolo vznesené obvinenie osobe pre trestny €in podfa
§ 305 ods. 2 Tr. zak. dna 14.03.2023. Skutok spocival v jazde a naslednom odstaveni
OMV na lesnych pozemkoch, kde plati druhy a Stvrty stupen ochrany, pricom
pachatel iSiel s rodinou zbierat huby. Uznesenie o vzneseni obvinenia je stru¢né, bez
osobitného hodnotenia materialnej stranky cinu.

Prokurator dna 25.04.2023 uznesenim podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmieneCne zastavil trestné stihanie obvineného pre uvedeny precin a ulozil mu
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Obvineny priznal spachanie skutku, svoje
konanie olutoval, pricom Skoda spdsobena nebola. Uznesenie prokuratora obsahuje
vSetky zadkonné naleZitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 216
ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné podmienky, skuSobna doba je primerana
k povahe a zavaznosti skutku.

2. Trestna vec vedena na OP Senica pod sp. zn. Pv 72/23/2205

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dria 27.04.2023 uznesenim
podla § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
30.01.2023 pre trestny Cin podla § 305 ods. 2 Tr. zdk., Okresnému uradu Senica,
odboru starostlivosti o zZivotné prostredie z dévodu, Ze vysledky vySetrovania
preukazuiju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom na
useku ochrany prirody a krajiny podla § 92 ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 543/2002 Z. z.
Skutok spocival v jazde OMV na lesnych pozemkoch, kde plati Stvrty stupen ochrany,
kde nasledne podozriva odstavila OMV a iSla zbierat huby. V danom pripade bolo
previerkou na mieste Cinu zistené, Ze podozriva odstavila OMV eSte pred znacenim
prirodnej rezervacie, hoci sa OMV uz nachadzalo v Stvrtom stupni ochrany, pric¢om
k zasahu do zivotného prostredia nedoslo.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vS8etky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zadkonné podmienky. Vyzdvihnat mozZno v tejto trestnej veci vysporiadanie sa
s materialnou strankou preCinu a celkovo mozno pozitivne hodnotit’ kvalitu
oddvodnenia tohto uznesenia.



3. Trestna vec vedena na OP Dunajska Streda pod sp. zn. 1 Pv 473/21/2201

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatelkou dria 05.05.2022 uznesenim
podfa § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
21.10.2021 pre trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Dunajska
Streda, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie z dévodu, Ze vysledky vySetrovania
preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom na
useku ochrany prirody a krajiny podfa zakona €. 543/2002 Z. z. Skutok spocival
v jazde a naslednom odstaveni OMV na lesnych pozemkoch, kde plati druhy stupen
ochrany. V danom pripade bolo zistené, Ze podozrivy mal vydané osobitné povolenie
na jazdu s OMV v danej oblasti, aviak v ¢ase skutku uz nebolo platné.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Uznesenie mozno hodnotit ako kvalitné, v jeho odévodneni sa
vySetrovatelka riadne vysporiadala aj s materialnou strankou trestného cinu.

KP Nitra predloZila jeden spisovy material, ktory spinal kritéria podia bodu .
pism. b) Hfadisk.

1. Trestna vec vedena na OP Topol¢any pod sp. zn. Pv 406/22/4406

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dria 29.09.2022 uznesenim
podfa § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
08.09.2022 pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Topofl€any,
pozemkovému a lesnému odboru z dévodu, Ze vysledky vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podfla § 31 ods.
1 pism. d) zakona o lesoch. Skutok spocival v jazde OMV na lesnych pozemkoch, kde
plati druhy stupen ochrany. Podozriva iSla do lesa vyzdvihnut svojho otca, ktory ju
zavolal z dévodu, Ze sa citi zle a nasledne po jej prichode bola kontrolovana hliadkou
policie.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Pozitivne mozno hodnotit’ kvalitu odévodnenia tohto uznesenia,
avSak chyba osobitné vyhodnotenie materialnej stranky trestného Cinu.

KP Trencin predlozila spisové materialy v nasledovnych trestnych veciach,
ktoré splnali kritéria podla bodu I. pism. b) Hfadisk.

1. Trestna vec vedena na OP Trencin pod sp. zn. 2 Pv 24/22/3309

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dria 13.05.2022 uznesenim
podfa § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
16.01.2022 pre trestny €in podfa § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému dopravnému
inSpektoratu TrencCin z dévodu, Ze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde
o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla zakona o cestnej
premavke. Skutok spocival v jazde Stvorkolkou po zamrznutej vodnej nadrzi Svinica,
ktora sa nachadza v pasme prvého stupria ochrany.



Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Uznesenie mozno hodnotit’ ako kvalitné, v jeho odbévodneni sa
vySetrovatel riadne vysporiadal aj s materialnou strankou trestného Cinu a uviedol,
z akych dbévodov bola vec postupena na prejednanie priestupku prave miestne
prislusSnému okresnému dopravnému inSpektoratu. Mozno dodat, Ze v danej trestnej
veci doSlo aj k zaisteniu Stvorkolky, ktora vSak bola po pravoplatnosti uznesenia
0 postupeni veci podozrivému vratena. Po preskumani veci sa s danym postupom
mozno stotoznit.

2. Trestna vec vedena na OP Prievidza pod sp. zn. 2 Pv 262/22/3307

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dria 11.10.2022 uznesenim
podfa § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
16.07.2022 pre trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Prievidza
z dévodu, Ze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podfa zakona o lesoch. Skutok spocival
v jazde OMV po lesnych pozemkoch v lokalite Dlhy hreben, v ktorej plati prvy stupen
ochrany. K poskodeniu zivotného prostredia nedoslo.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Uznesenie mozno hodnotit’ ako kvalitné, v jeho odévodneni sa
vySetrovatel riadne vysporiadal aj s materialnou strankou trestného Cinu, avSak vo
vyrokovej Casti absentuje uvedenie odboru prislusného okresného uradu, ktorému
bola vec postupena.

3. Trestna vec vedena na OP Nové Mesto nad Vahom pod sp. zn. Pv 742/22/3304

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie a su€asne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 11.11.2022. Skutok
spocival vjazde OMV na lesnych pozemkoch v lokalite Cachtické Karpaty, kde
plati Stvrty stupen ochrany. Obvineny uviedol, Zze v danej lokalite hfadal svoju
kamaratku, ktora mu volala, Ze sa stratila a nevSimol si Ziadnu zakazovu znacku a ani
tabulu. Uznesenie o vzneseni obvinenia je riadne odévodnené.

Prokuratorka dria 09.01.2023 podala na obvineného obzalobu pre trestny Cin
podla § 305 ods. 2 Tr. zadk. Obvineny sa ku skutku nepriznal, nebol trestany, jedenkrat
priestupkovo prejednavany. Prokuratorka navrhovala obZalovanému uloZit' penazny
trest na dolnej hranici. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom uznesenim sp. zn. 2T
2/2023 dna 12.01.2023 rozhodol tak, Zze podla § 241 ods. 1 pism. b) Tr. por.
s poukazom na § 214 ods. 1 Tr. por. postupil vec vedenu proti obZalovanému
Okresnému uradu Nové Mesto nad Vahom, odboru Zivotného prostredia, nakolko by
sa mohlo jednat o priestupok podfa zakona ¢&. 543/2002 Z. z. Z odbvodnenia
uznesenia sudu je zrejme, Ze tento po preskumani obZaloby a vySetrovacieho spisu
dospel k zaveru, Ze stihany skutok, s ohfadom na aplikaciu materialneho korektivu, nie
je pre€inom. Sud vychadzal z vypovede obvineného a svedkyne, ktoré navzajom
koreSponduju. Proti uzneseniu sudu nebola zo strany prokuratorky podana staznost,
a toto nadobudlo pravoplatnost’ dria 25.01.2023.



S rozhodnutim sudu sa mozno stotoznit, v danom pripade by sa jednalo
0 neprimeranu trestnu represiu, priCcom dana trestha vec mohla byt meritdérne
skonCena uz v pripravnom konani.

~ KP Zilina predloZila spisové materialy v nasledovnych trestnych veciach, ktoré
splnali kritéria podla bodu I. pism. b) Hladisk.

1. Trestna vec vedena na OP Zilina pod sp. zn. 3 Pv 728/22/5511

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie a suCasne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 30.11.2022. Skutok
spocival v jazde OMV v lokalite zvanej Starhradska dolina, v areali Starhradu, po
komunikacii, kde plati treti stupef ochrany. Obvineny v danom Case cestoval po
Slovensku, konkrétne po hradnych zracaninach, pricom na dané miesto priSiel neskoro
v noci a na mieste v OMV prespal, pricom si nevSimol ziadnu zakazovu znacku.
Uznesenie o0 vzneseni obvinenia je dostatoCne oddvodnené.

Prokurator dna 08.02.2023 uznesenim podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmieneCne zastavil trestné stihanie obvineného pre uvedeny precin a ulozil mu
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Obvineny priznal spachanie skutku, svoje
konanie olutoval, pricom Skoda spdsobena nebola. Uznesenie prokuratora obsahuje
vSetky zakonné naleZitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 216
ods. 1 Tr. por. boli spinené vSetky zakonné podmienky, skusobna doba je primerana
vzhladom na povahu, zavaznost' skutku a charakteristiku obvineného. S rozhodnutim
prokuratora sa mozno stotoznit.

2. Trestna vec vedena na OP Zilina pod sp. zn. 3 Pv 21/22/5511

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a suCasne vznesené
obvinenie osobe pre trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dia 04.01.2022. Skutok
spocival vijazde OMV vk. 0. Varin, vlokalite zvanej Starhradska dolina, po
komunikacii na uzemi NP Mala Fatra, kde plati treti stupen ochrany. Obvinena
v uvedenegj lokalite jazdila s OMV, kde chcela zaparkovat, nakolko mala v umysle
sa prejst so svojim 11 roénym psom, ktory nevladze chodit. Uznesenie o vzneseni
obvinenia je dostato¢ne odbévodnené.

Prokurator dna 28.02.2023 uznesenim podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmienecne zastavil trestné stihanie obvinenej pre uvedeny precin a ulozZil jej
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Obvinena priznala spachanie skutku, svoje
konanie ofutovala, pricom Skoda spdsobena nebola. Uznesenie prokuratora obsahuje
vSetky zakonné nalezitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 216
ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné podmienky, skusobna doba je primerana
vzhfadom na povahu, zavaznost’ skutku a charakteristiku obvinenej. S rozhodnutim
prokuratora sa mozno stotoznit.

3. Trestna vec vedena na OP Zilina pod sp. zn. 1 Pv 177/22/5511
V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a su€asne vznesené

obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dna 22.03.2022. Skutok
spocival vijazde OMV vk. 0. Varin, vlokalite zvanej Starhradska dolina, po



komunikacii na uzemi NP Mala Fatra, kde plati treti stupen ochrany. Obvineny uviedol,
Ze v danom uzemi jazdil so svojim OMV a iSiel na turu so svojou kamaratkou a jej 11
rocnym psom, ktorému chceli uSetrit kusok cesty a nevSimli si zakazovu znacku.
Uznesenie 0 vzneseni obvinenia je dostatoCne odévodnené.

Prokurator dfia 12.08.2022 podal na obvineného obZalobu pre trestny ¢in podla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Obvineny sa k skutku nepriznal (lebo neSoféroval), nebol sudne
trestany. Prokurator navrhoval obzalovanému ulozit' trest odfiatia slobody v trvani
2-3 mesiace s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani 12
mesiacov. Okresny sud Zilina trestnym rozkazom sp. zn. 36T 63/2022 zo dha
31.08.2022 uznal obzalovaného vinnym zo spachaného skutku a ulozil mu penazny
trest vo vyske 160,- € a pre pripad jeho zmarenia mu ulozil nahradny trest odnatia
slobody v trvani 1 tyzden. Proti trestnému rozkazu nebol prokuratorom podany odpor,
odpor podal obzalovany, ktory si zvolil obhajcu.

Vo veci nebolo sudom doposial rozhodnuté.
4. Trestna vec vedena na OP Martin pod sp. zn. 1 Pv 78/22/5506

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie a su€asne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 31.01.2022. Skutok
spocival v jazde s OMV na lesnych pozemkoch, v lokalite Martinské hole, kde v zmysle
zakona o lesoch je zakazané jazdit s motorovym vozidlom. Obvineny v uvedenegj
lokalite chcel zbierat cucCoriedky a nevSimol si zakazovu znacku. Uznesenie
0 vzneseni obvinenia je dostatocne odévodnené.

Prokurator dna 02.05.2022 uznesenim podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmienecne zastavil trestné stihanie obvineného pre uvedeny precin a ulozil mu
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Obvineny priznal spachanie skutku, svoje
konanie olutoval, pricom Skoda spdsobena nebola. Uznesenie prokuratora obsahuje
vSetky zakonné nalezitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 216
ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné podmienky, skusobna doba je primerana
vzhfadom na povahu, zavaznost' skutku a charakteristiku obvineného. S rozhodnutim
prokuratora sa mozno stotoznit.

5. Trestna vec vedena na OP Ruzomberok pod sp. zn. Pv 67/23/5508

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a su€asne vznesené
obvinenie osobe pre trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dia 06.02.2023. Skutok
spocival vjazde OMV na lesnom pozemku v k. u. Liptovska Osada, v lokalite
Smrekovica, &ast Cierny potok, kde plati treti stuperi ochrany. Uznesenie o vzneseni
obvinenia je riadne oddévodnené.

Prokurator vo veci inicioval konanie o dohode ovine atreste ana den
05.04.2023 predvolal obvineného, s ktorym uzatvoril dohodu o vine a treste a navrhol
mu uloZenie pefnazného trestu vo vyske 250,- € a pre pripad umyselného zmarenia
penazneho trestu mu navrhol ulozenie nahradného trestu v trvani 1 mesiac.

Okresny sud Ruzomberok na verejnom zasadnuti dna 28.04.2023 pod sp. zn.
1T/21/2023 rozsudkom schvalil dohodu o vine a treste v navrhnutom zneni.
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S postupom dozorujuceho prokuratora, osobitne s vyuzitim odklonu v trestnom
konani, sa stotozfiujeme, na tento postup boli splnené vSetky zakonné podmienky,
pricom vzhladom na povahu skutku a osobu pachatela mozno povazovat ulozeny trest
za primerany a zakonny.

6. Trestna vec vedena na OP Ruzomberok pod sp. zn. Pv 556/22/5508

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie a suasne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 01.12.2022. Skutok
spocival v jazde OMV na lesnom pozemku v k. U. Liptovska Osada, v lokalite NP Nizke
Tatry, kde plati treti stupefi ochrany. Uznesenie o vzneseni obvinenia je vysoko-
kvalifikovane odévodnené.

Prokuratorka po predloZzeni navrhu na podanie obZaloby ulozZila dna
18.01.2023 pokyn na vykonanie mediacie probacnému a mediacnému uradnikovi
Okresného sudu Ruzomberok. Dia 06.02.2023 bola z Okresného sudu Ruzomberok
predlozena zavereCna sprava z mediacie. V nadvaznosti na uvedené prokuratorka
27.02.2023 podfa § 220 ods. 1 Tr. por. schvalila zmier uzavrety medzi obvinenym
a poSkodenou pravnickou osobou — Okresnym uradom Ruzomberok, odborom
starostlivosti o zivotné prostredie, a suCasne podfa § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por.
zastavila trestné stihanie. Obsahom zmieru je su€asne aj uréenie sumy 200,- € na
ochranu a podporu obeti trestnych €inov. Obvineny priznal spachanie skutku, svoje
konanie ofutoval, pricom Skoda spésobena nebola. Uznesenie prokuratorky obsahuje
vSetky zakonné naleZitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 220
ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné podmienky. S rozhodnutim prokuratorky,
osobitne s vyuZzitim odklonu v trestnom konani sa mozno stotoznit' a tento postup
vyzdvihnut.

7. Trestna vec vedena na OP Ruzomberok pod sp. zn. Pv 42/22/5508

V predmetnej trestnej veci bolo zaCaté trestné stihanie a suasne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfa 26.01.2022. Skutok
spocival v jazde OMV na lesnom pozemku v k. U. Liptovska Luzna, v lokalite Patociny,
kde plati treti stupen ochrany. Uznesenie o0 vzneseni obvinenia je riadne odévodnené.

Prokuratorka vo veci iniciovala konanie o dohode o vine atreste a na den
21.04.2022 predvolala obvineného, s ktorym uzatvorila dohodu o vine a treste
a navrhla mu uloZenie penazného trestu vo vySke 200,- € a pre pripad umyselného
zmarenia penazného trestu mu navrhla ulozenie nahradného trestu v trvani 1 mesiac.
Skoda spdsobena nebola.

Okresny sud Ruzomberok na verejnom zasadnuti drfia 11.05.2022 pod sp. zn.
8T/26/2022 rozsudkom schvalil dohodu o vine a treste v navrhnutom zneni.

S postupom prokuratorky, osobitne s vyuzitim odklonu v tresthom konani, sa
mozno stotoznit, na tento postup boli splnené vsetky zdkonné podmienky, priCom
vzhladom na povahu skutku a osobu pachatela mozno povazZovat uloZeny trest za
primerany a zakonny.
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8. Trestna vec vedena na OP Cadca pod sp. zn. Pv 168/22/5502

V predmetnej trestnej veci bolo vySetrovatefom dria 24.03.2022 uznesenim
zacCaté trestné stihanie a su€asne vznesené obvinenie osobe pre trestny €in podla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Skutok spocival v jazde Stvorkolkou po lesnej ucCelovej
komunikacii v druhom stupni ochrany prirody v k. u. Nova Bystrica.

Dna 18.05.2022 prokurator postupom podlfa § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por.
predmetné uznesenie zruSil ako nezakonné v Casti, v ktorej bolo obvinenému
vznesené obvinenie, a sucCasne ulozil vySetrovatelovi, aby vo veci znovu konal
a rozhodol. Nasledne ulozil vySetrovatelovi aj zavazny pokyn podfa § 230 ods. 2 pism.
a) Tr. por.

Po splneni pokynu vySetrovatel uznesenim podla § 214 ods. 1 Tr. por. dha
19.12.2022 vec postupil Okresnému Uradu Cadca, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie z dévodu, Ze vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny €in, ale
ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla zakona ¢&. 543/2002 Z. z.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vsetky
zakonné podmienky. Uznesenie mozno hodnotit’ ako kvalitné, v jeho odévodneni sa
vySetrovatel riadne vysporiadal aj s materialnou strankou trestného cinu. Po
preskimani veci sa s postupom a rozhodnutim OCTK v danej trestnej veci mozno
stotoznit.

9. Trestna vec vedena na OP Cadca pod sp. zn. Pv 101/22/5502

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie pre trestny €in podfla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Skutok spocival v jazde so sneznym skutrom zn. Ski DOO
Bombardier po turistickej trase od vrcholovej stanice Laliky smerom na vrchol Velka
Raca, kde plati piaty stupen ochrany prirody.

VySetrovatel drfia 11.05.2022 uznesenim podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por.
zastavil trestné stihanie, lebo skutok nie je trestnym ¢inom anie je dbévod na
postupenie veci. Z odovodnenia uznesenia, ktoré je vyCerpavajuce, vyplynulo, Ze
v danej veci nedoslo konanim pachatela k naplneniu objektivnej stranky trestného
Cinu, nakolko bolo zistené, Ze do uvedenej lokality sa podozrivy dostal zo strany
Pol'skej republiky (jednalo sa o Poliaka), pricom na uzemi Polskej republiky mohol
legalne s danym skutrom jazdit (pracuje tam ako zachranar) a na vyjazde bol z dévodu
zachrany lyziara. Prokurator uznesenie vyhodnotil ako zakonné a dévodné, s ¢im
mozno suhlasit.

10. Trestna vec vedena na OP Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 1 Pv 181/22/5505

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a suCasne vznesené
obvinenie osobam (6 osbb) pre trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 16.06.2022.
Skutok spocival v jazde OMV po nespevnenej ploche v lokalite Pod Osustou, pri¢om
lokalita sa nachadza v TANAPe a zasahuje do chraneného vtacieho uzemia s druhym
stupnom ochrany. Uznesenie o vzneseni obvinenia je dostatoCne odévodnené.
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Prokuratorka po predloZzeni navrhu na schvalenie zmieru a zastavenie
trestného stihania uloZila dfia 09.11.2022 pokyn na vykonanie mediacie proba¢nému
a mediacnému uradnikovi Okresného sudu Liptovsky Mikula$. Dria 26.01.2023 bola
z Okresného sudu Liptovsky Mikula$ predloZzena zaverecna sprava z mediacie.
V nadvaznosti na uvedené prokuratorka dria 02.02.2023 podla § 220 ods. 1 Tr. por.
schvalila zmier uzavrety medzi obvinenymi a poSkodenou pravnickou osobou —
Ministerstvom vnutra SR (ako poskodeny vystupoval okresny urad), a su€asne podla
§ 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. zastavila trestné stihanie. Obsahom zmieru je su€asne
aj uréenie sumy 700,- € na jedného obvineného a v uhrnnej sume 4.200,- € spolo¢ne
na ochranu a podporu obeti trestnych €inov. Obvineni priznali spachanie skutku, svoje
konanie olutovali, pricom Skoda spésobena nebola. Uznesenie prokuratorky obsahuje
vSetky zakonné naleZitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 220
ods. 1 Tr. por. boli splnené vsetky zakonné podmienky. S rozhodnutim prokuratorky,
osobitne s vyuzitim odklonu v trestnom konani, sa mozno stotoznit’ a tento vyzdvihnut.

11. Trestna vec vedena na OP Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 1 Pv 26/22/5505

V predmetnej trestnej veci bolo vySetrovatefom dria 13.01.2022 uznesenim
zaCaté trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie osobe pre trestny €in podla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Skutok spocival v jazde OMV po lesnej ucelovej komunikacii
v K. U. obce Jamnik, pricom tato lokalita patri do oblasti s druhym stupfiom ochrany.
Na miesto iSiel so svojou partnerkou obhliadnut pozemok a zaparkoval na travnatej
ploche a nasledne bol kontrolovany hliadkou dobrovolnych strazcov prirody, priCom
nevedel, Ze sa uz nachadza na uzemi s druhym stupfiom ochrany.

Dna 17.02.2022 vySetrovatel na podklade staznosti obvineného postupom
podfa § 190 ods. 1 Tr. por. vramci autoremedury vyhovel staznosti obvineného
a napadnuté uznesenie zrusil v ¢asti vznesenia obvinenia. Uvedené odévodnil tym, ¢o
vyplynulo z obvinenym dolozenych dékazov, Zze obvineny OMV nezastavil za hranicou
druhého stupna ochrany, ale nachadzalo sa v prvom stupni ochrany.

Nasledne vySetrovatel uznesenim podla § 214 ods. 1 Tr. por. dha 21.02.2022
vec postupil Okresnému dopravnému inSpektoratu, Okresného riaditelstva PZ
v Liptovskom Mikulasi z dévodu, Ze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde
o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla zakona o cestnej
premavke.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje v8etky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., pricom na postup podlfa § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Uznesenie mozno hodnotit ako kvalitné, v jeho odévodneni sa
vySetrovatel riadne vysporiadal aj s materialnou strankou trestného Ccinu. Po
preskimani veci sa s postupom a rozhodnutim OCTK v danej trestnej veci mozno
stotoznit'.

12. Trestna vec vedena na OP Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 2 Pv 37/22/5505
V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a suCasne vznesené

obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 20.01.2022. Skutok
spocival v jazde OMV po nespevnenej polfnej ceste cez planinu Svorad v k. u. Velké
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Borové, kde plati druhy stupen ochrany. Uznesenie o vzneseni obvinenia je
dostatocne odévodnené.

Prokuratorka po predloZzeni navrhu na podanie obzaloby ulozila dna
07.03.2022 pokyn na vykonanie mediacie probacnému a mediacnému uradnikovi
Okresného sudu Liptovsky Mikula$. Dria 04.04.2023 bola z Okresného sudu Liptovsky
MikulaSs predlozena zavereCna sprava z mediacie. V nadvaznosti na uvedené
prokuratorka 06.04.2022 podla § 220 ods. 1 Tr. por. schvalila zmier uzavrety medzi
obvinenym a poskodenou pravnickou osobou — Ministerstvom vnutra SR, a su€asne
podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. zastavila trestné stihanie. Obsahom zmieru je
suCasne aj urCenie sumy 200,- € na ochranu a podporu obeti trestnych c&inov.
Obvineny priznal spachanie skutku, svoje konanie olutoval, pricom Skoda spdsobena
nebola. Uznesenie prokuratorky obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade s § 176
Tr. por., pricom na postup podla § 220 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné
podmienky.

13. Trestna vec vedena na OP Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 1 Pv 64/23/5505

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie pre trestny Cin podfa
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Skutok spocival v jazde a stati s OMV v lokalite dolina potoka
Paludzianka, kde plati druhy stupen ochrany. Podozrivy je ¢lenom dobrovolnickej
straze prirody.

VySetrovatel dfia 05.04.2023 uznesenim podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por.
zastavil trestné stihanie, lebo skutok nie je trestnym Cinom a nie je dbévod na
postupenie veci. Z odovodnenia uznesenia, ktoré je vyCerpavajuce, vyplynulo, Ze
v danom pripade nastala kuridzna situacia spocivajuca v tom, Zze dobrovolného Clena
straze prirody kontroloval dalsi dobrovolny €len straze prirody. VySetrovanim bolo
zistené, Ze podozrivy disponuje povolenim na vstup s motorovym vozidlom do danej
lokality, avSak svoje povolenie zabudol viozit za okno OMV pri jeho opusteni (tato
povinnost je vyslovne ulozena pre ¢lena straze prirody v zakone €. 543/2002 Z. z.).
Prokurator dévodne uznesenie vySetrovatela vyhodnotil ako zakonné a dévodné.

14. Trestna vec vedena na OP Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 2 Pv 39/22/5505

V predmetnej trestnej veci bolo zaCaté trestné stihanie a su€asne vznesené
obvinenie osobe pre trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dia 20.01.2022. Skutok
spocival v jazde OMV po ucelovej komunikacii v Demanovskej doline v €asti Biela put,
kde obvineny zaparkoval na nespevnenej ploche, priCom v danom uzemi plati treti
stupen ochrany. Uznesenie o vzneseni obvinenia je dostatoCne odévodnené.

Prokuratorka po predloZzeni navrhu na podanie obzZaloby ulozila dha
03.03.2022 pokyn na vykonanie mediacie probaénému a mediaénému uradnikovi
Okresného sudu Liptovsky Mikulas. Dha 04.04.2022 bola z Okresného sudu Liptovsky
Mikulas predlozena zavereCna sprava z mediacie. V nadvaznosti na uvedené
prokuratorka 06.04.2022 podla § 220 ods. 1 Tr. por. schvalila zmier uzavrety medzi
obvinenym a poskodenou pravnickou osobou — Ministerstvom vnutra SR, a su¢asne
podfa § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. zastavila trestné stihanie. Obsahom zmieru je
suCasne aj urCenie sumy 150,- € na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov.
Obvineny priznal spachanie skutku, svoje konanie olutoval, priCom Skoda sp6sobena
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nebola. Uznesenie prokuratorky obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade s § 176
Tr. por., pricom na postup podla § 220 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné
podmienky.

15. Trestna vec vedena na OP Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 1 Pv 65/23/5505

V predmetnej trestnej veci bolo vySetrovatefom drfia 16.02.2023 uznesenim
zacCaté trestné stihanie pre trestny €in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. Skutok spocival
v jazde OMV po lesnej komunikacii cca 40 metrov od dolinovej komunikacie veduce;j
do arealu byvalych bani Dubrava, kde plati druhy stuper ochrany. Podozrivy v danom
uzemi OMV zaparkoval, zakazovu znacCku si nevSimol, mal za to, ze ked jazdil po
asfaltovej komunikacii, nie je taka jazda zakazana.

VySetrovatel uznesenim podla § 214 ods. 1 Tr. por. dfia 24.03.2023 vec postupil
Okresnému uradu Liptovsky Mikulas, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie
z dévodu, Ze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla zakona €. 543/2002 Z. z.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Uznesenie mozno hodnotit’ ako kvalitné, v jeho odévodneni sa
vySetrovatel riadne vysporiadal aj s materialnou strankou trestného c¢inu. Po
preskumani veci sa s postupom a rozhodnutim vySetrovatela v danej trestnej veci
mozno stotoznit..

KP Banska Bystrica predloZila spisové materialy v nasledovnych trestnych
veciach, ktoré splnali kritéria podla bodu I. pism. b) Hladisk.

1. Trestna vec vedena na OP Rimavska Sobota pod sp. zn. 2 Pv 383/22/6609

V predmetnej trestnej veci bolo vznesené obvinenie osobe pre trestny €in podfla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. v subehu s prec¢inom kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. e) Tr. zak.
dnia 29.11.2022. Skutok spocival v jazde OMV na lesnych pozemkoch v CHKO Cerova
vrchovina, kde plati druhy stuperi ochrany, priCom pohnutka obvineného smerovala ku
kradezZi dreva po tazbe, a to v zaznamenanom rozsahu 1,5 m3. Uznesenie o vzneseni
obvinenia je riadne odévodnené, vysSetrovatel sa v stru€nosti vysporiadal aj
s materialnou strankou precinov.

Prokurator dfia 16.01.2023 podal na obvineného obZalobu pre trestny €in podla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. e) Tr. zak.
Obvineny sa ku skutku priznal, nebol trestany, trikrat priestupkovo prejednavany na
useku cestnej premavky. Prokurator navrhoval obZalovanému ulozit uhrnny trest
odnatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu na
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov a sucasne trest prepadnutia veci — pily a OMV.
Okresny sud Rimavska Sobota trestnym rozkazom sp. zn. 15T 10/2023 zo dna
27.01.2023 uznal obZalovaného vinnym zo spachaného skutku a uloZil mu uhrnny trest
odnatia slobody v trvani 4 mesiace a jeho vykon podmienecne odlozil na skusobnu
dobu v trvani 1 rok. Zaroven sud uloZil obZalovanému trest prepadnutia veci — pily.
Proti trestnému rozkazu nebol prokuratorom, ako ani obzalovanym podany odpor.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 22.02.2023.
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Nasledne dna 07.06.2023 podal prokurator na Okresny sud Rimavska Sobota
navrh na zhabanie veci podla § 83 ods. 1 pism. d) Tr. zak. vo vztahu k zaistenému
OMV, nakolko OMV nepatrilo odsudenému, ale jeho ujovi, priCom bolo zistené, Ze
0 podanom navrhu doposial rozhodnuté nebolo.

V danej trestnej veci doslo k pochybeniu prokuratora, ktory prvotne navrhoval
sudu ulozil aj trest prepadnutia veci — OMV, a to napriek tomu, ze uz z vykonaného
dokazovania v pripravhom konani vyplyva, Zze OMV nepatri obvinenému, ale inej
osobe. Uvedeny fakt neunikol pozornosti zakonného sudcu, ktory takyto navrh trestu
na prepadnutie veci neakceptoval, s ¢im sa nasledne stotoznil aj prokurator a podal
po pravoplatnosti trestného rozkazu samostatny navrh sudu na zhabanie veci.

2. Trestna vec vedena na OP Rimavska Sobota pod sp. zn. 1 Pv 174/22/6609

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a suCasne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfa 12.05.2022. Skutok
spocival vjazde OMV po nespevnenych pofnych cestach v smere od obce VysSny
Pokoradz do PR Pokoradzské jazierka, kde plati Stvrty stupen ochrany. Obvineny si
neuvedomil, Ze sa nachadza v uzemi, v ktorom je jazda OMV zakazana, iSiel na vylet.
Uznesenie o vzneseni obvinenia je riadne oddvodnené, vySetrovatel sa stru¢ne
vysporiadal s materialnou strankou precinu.

Prokurator dna 14.06.2022 uznesenim podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmienecne zastavil trestné stihanie obvineného pre uvedeny prec€in a ulozil mu
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Obvineny priznal spachanie skutku, svoje
konanie olutoval, pricom Skoda spdsobena nebola. Uznesenie prokuratora obsahuje
vSetky zakonné nalezitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 216
ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné podmienky, skusobna doba je primerana
vzhladom na povahu a zavaznost skutku. S rozhodnutim prokuratora sa mozno
stotoznit.

3. Trestna vec vedena na OP Rimavska Sobota pod sp. zn. 1 Pv 232/22/6609

V predmetnej trestnej veci bolo vznesené obvinenie Styrom osobam pre trestny
¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 05.10.2022. Skutok spocival v jazde OMV (kazdy
obvineny na vlastnom OMV) po nespevnenych cestach v lokalite pri vodnej nadrZi
Teply Vrch, kde plati treti stupen ochrany. Obvineni si neuvedomili, Ze sa nachadzaju
v Uzemi, v ktorom je jazda OMV zakazana a kde plati treti stupen ochrany prirody,
s kamaratmi sa stretli a pokraCovali dalej na oslavu narodenin jedného z nich.
Uznesenie 0 vzneseni obvinenia je riadne oddvodnené, vySetrovatel sa struéne
vysporiadal s materialnou strankou precinu.

Prokurator dna 02.01.2023 uznesenim podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmienecne zastavil trestné stihanie obvinenych (jednym uznesenim) pre uvedeny
preCin a ulozil im zhodne skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Obvineni priznali
spachanie skutku, svoje konanie olutovali, priom 8koda spdsobena nebola.
Uznesenie prokuratora obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade s § 176 Tr. por.,
pricom na postup podla § 216 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné podmienky,
skusobna doba je primerana vzhfadom na povahu, zavaznost skutku a charakteristiky
obvinenych. S rozhodnutim prokuratora sa preto mozno stotoznit'.
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4. Trestna vec vedena na OP Rimavska Sobota pod sp. zn. 1 Pv 25/22/6609

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a su€asne vznesené
obvinenie osobe pre trestny Cin podla § 305 ods. 2 Tr. zak. v subehu s pre€inom
kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. e) Tr. zak. diha 14.01.2022. Skutok spocival v jazde
OMV na lesnych pozemkoch v k. U. Tomasovce, kde je jazda s OMV zakazana, pricom
pohnutka obvineného smerovala ku kradeZi dreva po tazbe, ato vrozsahu 30 ks
dreviny hrab o dizke 1,10 m aZ 1,60 m. Uznesenie o vzneseni obvinenia je riadne
odbévodnené, avSak vySetrovatel sa osobithe s materidlnou strankou precinov
nevysporiadal.

Dna 01.02.2022 vydal prokurator prikaz na zaistenie hnutelnej veci podla § 96f
Tr. por. s poukazom na § 96e Tr. por. a § 89 ods. 1 pism. b) Tr. por., a to OMV Skoda
Felicia, ktorého vlastnikom je osoba odliSna od obvineného.

Prokurator dfia 28.06.2023 podal na obvineného obZalobu pre trestny €in podla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. v subehu s precinom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. €) Tr. zak.
Obvineny sa ku skutku priznal, bol sudne trestany, avSak naposledy v roku 2004.
Prokurator navrhoval obzalovanému ulozit uhrnny trest odnatia slobody v trvani 6
mesiacov s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 12
mesiacov, a su¢asne ochranné opatrenie zhabania veci — OMV, ako aj rozhodnut
o nahrade Skody vo vySke 15,29 € pre Lesy SR. Okresny sud Rimavska Sobota
trestnym rozkazom sp. zn. 11T 74/2023 zo dnha 30.06.2022 uznal obzalovaného
vinnym zo spachaného skutku a ulozil mu uhrnny trest odfatia slobody v trvani 6
mesiacov a jeho vykon podmienecne odlozil na skusobnu dobu v trvani 1 rok.
V ostatnej Casti taktiez rozhodol v zhode s navrhom prokuratora. Proti trestnému
rozkazu nebol prokuratorom, obZalovanym, ani zu€astnenou osobou podany odpor.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dra 19.08.2023.

S rozhodnutim sudu, ako aj s postupom prokuratora sa mozno stotoznit,
osobitne ocenujeme vydanie prikazu na zaistenie hnutelnej veci, ktora bola pouzita na
spachanie trestného cinu.

5. Trestna vec vedena na OP Rimavska Sobota pod sp. zn. 1 Pv 277/22/6609

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie pre trestny €in podfa
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Skutok spocival v jazde na pozemkoch v blizkosti vodnej nadrze
Gemersky Jablonec a v blizkosti vodnej nadrze Petrovce, kde mali pachatelia prejst
po polnej ceste jednak na OMV, ako aj na $tvorkolke popri informagnom stipe a vstupe
do uzemia s piatym stupfiom ochrany.

VySetrovatel dfa 31.01.2023 uznesenim podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por.
zastavil trestné stihanie, lebo skutok nie je trestnym Cinom a nie je dbévod na
postupenie veci. Z odévodnenia uznesenia, ktoré je velmi rozsiahle a vyCerpavajuce
vyplynulo, ze v danej veci nedoSlo konanim pachatelov k naplneniu objektivnej, ako
ani subjektivnej stranky trestného Cinu. Prokurator uznesenie vyhodnotil ako zakonné
a dovodné. Osobitne mozno ocenit’ vykon dozoru prokuratora, ktory uz po preskiumani
uznesenia o zacati trestného stihania vySetrovatefovi ulozil, aby v dalSom konani
doésledne skumal motiv konania pachatelov a tiez ich postoj k veci. Sucasne ulozil, aby
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zistoval opravnenost vjazdu s OMV a Stvorkolkou na dané uzemie a dbévodnost
obrany podozrivych.

6. Trestna vec vedena na OP Rimavska Sobota pod sp. zn. 1 Pv 380/22/6609

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dna 19.12.2022 uznesenim
podla § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
13.10.2022 pre trestny Cin podla § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Rimavska
Sobota z dévodu, Ze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podfa zakona €. 543/2002 Z. z. Skutok
spocival vjazde OMV na lesnych pozemkoch, kde plati prvy stupen ochrany, ato
z dbévodu, Ze si chcel zabezpecit drevo na kurenie a zakaz vjazdu si nevsimol.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vS8etky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Mozno pozitivne hodnotit kvalitu odévodnenia tohto uznesenia.
Osobitne mozno ocenit postup prokuratora, ktory po pravoplatnosti uznesenia
0 postupeni veci poziadal Okresny urad Rimavska Sobota, pozemkovy a lesny odbor
0 oznamenie rozhodnutia o priestupku. Obvinenému z priestupku bola rozkazom
uloZena penazna sankcia vo vySke 100,- €.

7. Trestna vec vedena na OP Rimavska Sobota pod sp. zn. 1 Pv 275/22/6609

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie a su€asne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dria 18.07.2022. Skutok
spocival v jazde motorovou Stvorkolkou v k. U. Teply Vrch, na lesnom pozemku, kde
plati treti stupen ochrany. Obvineny v danom uUzemi videl aj inu osobu, na zaklade
¢oho sa mylne domnieval, Zze do tohto uzemia méze vojst' aj s motorovym vozidlom.
Uznesenie o0 vzneseni obvinenia je riadne odévodnené, vySetrovatel sa vysporiadal
s materialnou strankou precinu.

Prokurator dna 19.09.2022 uznesenim podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmieneCne zastavil trestné stihanie obvineného pre uvedeny precin a ulozil mu
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Obvineny priznal spachanie skutku, svoje
konanie olutoval, priCom Skoda spdsobena nebola. Uznesenie prokuratora obsahuje
vSetky zadkonné naleZitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 216
ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné podmienky, skuSobna doba je primerana
vzhladom na povahu, zavaznost' skutku a charakteristiku obvineného. S rozhodnutim
prokuratora sa mozno stotoznit.

8. Trestna vec vedena na OP Zvolen pod sp. zn. 2 Pv 13/22/6611

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a suCasne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dria 03.01.2022. Skutok
spocival v jazde motocyklom (motokrosova motorka) po nespevnenej lesnej ceste v
k. u. Cabratsky Vrbovok do Narodnej prirodnej rezervacie Cabrad, kde plati piaty
stupen ochrany. Uznesenie o vzneseni obvinenia je riadne odévodnené.

Prokurator vo veci inicioval konanie o dohode o vine atreste ana den
07.06.2022 predvolal obvineného, s ktorym uzatvoril dohodu o vine a treste a navrhol
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mu uloZenie pefazného trestu vo vyske 500,- € a pre pripad umyselného zmarenia
penazného trestu mu navrhol uloZzenie nahradného trestu v trvani 2 mesiace.

Okresny sud Zvolen na verejnom zasadnuti dria 08.07.2022 pod sp. zn.
2T/68/2022 rozsudkom schvalil dohodu o vine a treste v navrhnutom zneni.

S postupom prokuratora, osobitne s vyuzitim odklonu v tresthom konani, sa
mozno stotoznit, kedZe na tento postup boli splnené vSetky zakonné podmienky,
pricom vzhladom na povahu skutku a osobu pachatela mozno povazovat ulozeny trest
za primerany a zakonny.

9. Trestna vec vedena na OP Zvolen pod sp. zn. 2 Pv 14/22/6611

V predmetnej trestnej veci bolo vznesené obvinenie osobe pre trestny €in podla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. dna 19.01.2022. Skutok spocival v jazde motocyklom
(motokrosova motorka) po nespevnenej lesnej ceste v k. 4. Cabradsky Vrbovok do
Narodnej prirodnej rezervacie Cabrad, kde plati piaty stupefi ochrany. Uznesenie
0 vzneseni obvinenia je riadne odévodnené.

Dna 16.05.2022 vydal prokurator prikaz na zaistenie hnutelnej veci podfa § 96f
Tr. por. s poukazom na § 96e Tr. por., ato motocykla znacky Yamaha, ktorého
vlastnikom je obvineny. Predmetny prikaz bol dha 08.06.2022 prokuratorom zruSeny,
nakolko dbévody zaistenia pominuli. Z odévodnenia prikazu vyplyva, Ze zaistena vec
bola v medziCase (medzi spachanym skutkom a doru€enim prikazu obvinenému)
rozobrata, neplni pdvodny ucel a taktiez bola predana inej osobe.

Prokurator vo veci inicioval konanie o dohode ovine atreste ana den
21.06.2022 predvolal obvineného, s ktorym uzatvoril dohodu o vine a treste a navrhol
mu ulozenie pefiazného trestu vo vyske 700,- € a pre pripad umyselného zmarenia
penazného trestu mu navrhol uloZzenie nahradného trestu v trvani 2 mesiace.

Okresny sud Zvolen na verejnom zasadnuti dna 08.07.2022 pod sp. zn.
6T/10/2022 rozsudkom schvalil dohodu o vine a treste v navrhnutom zneni.

Na tento postup boli splnené vSetky zakonné podmienky, pricom vzhfadom na
povahu skutku a osobu pachatela mozno povazovat ulozeny trest za primerany
a zakonny.

10. Trestna vec vedena na OP Brezno pod sp. zn. 2 Pv 275/22/6603

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a suCasne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 23.10.2022. Skutok
spocival v jazde motocyklom na lesnych pozemkoch v k. 4. Sumiac v smere na
Kralovu Holu, kde je jazda s motorovymi vozidlami zakazana (treti stupen ochrany),
pricom obvineny uviedol, Ze bol na motovylete na Krafovej Holi a nevSimol si, Ze je do
tejto oblasti vstup zakdzany. Uznesenie o vzneseni obvinenia je riadne odévodnené.

Prokurator dfia 27.03.2023 podal na obvineného obZalobu pre trestny ¢in podla

§ 305 ods. 2 Tr. zak. Obvineny sa ku skutku priznal, nebol sudne trestany a ani
priestupkovo prejednavany. Prokurator navrhoval obZalovanému ulozit' trest odnatia
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slobody v trvani 1-2 mesiace s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu
dobu v trvani 12 mesiacov, alternativne penazny trest vo vyske 200,- € - 300,- €.
Okresny sud Brezno trestnym rozkazom sp. zn. 6T 22/2023 zo dna 03.04.2023 uznal
obzalovaného vinnym zo spachaného skutku a ulozZil mu penazny trest vo vyske
160,- € a pre pripad jeho zmarenia mu ulozil nahradny trest odnatia slobody v trvani 2
mesiace. Proti tresthnému rozkazu nebol prokuratorom a ani obzZalovanym podany
odpor. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dna 25.04.2023.

S rozhodnutim sudu, ako aj s postupom prokuratora sa mozno stotoznit.
11. Trestna vec vedena na OP Brezno pod sp. zn. 2 Pv 226/22/6603

V predmetnej trestnej veci bolo vznesené obvinenie osobe pre trestny €in podfla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. dna 12.09.2022. Skutok spocival vjazde motocyklom
(motokrosova motorka) na lesnych pozemkoch v k. 4. Sumiac, kde plati treti stuperi
ochrany a kde je jazda s motorovymi vozidlami zakazana. Obvineny uviedol, Ze bol na
motovylete. Uznesenie 0 vzneseni obvinenia je riadne odévodnené.

Prokurator dna 13.10.2022 podal na obvineného obzalobu pre trestny €in podla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Obvineny sa ku skutku priznal, nebol sudne trestany a ani
priestupkovo prejednavany. Prokurator navrhoval obZalovanému ulozit' trest odnatia
slobody v trvani 1-2 mesiace s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu
dobu v trvani 12 mesiacov, alternativne penazny trest vo vySke 200,- € - 400,- €.
Okresny sud Brezno trestnym rozkazom sp. zn. 3T 93/2022 zo dfia 20.10.2022 uznal
obzalovaného vinnym zo spachaného skutku a ulozil mu penazny trest vo vyske
500,- € a pre pripad jeho zmarenia mu ulozil nahradny trest odnatia slobody v trvani 2
mesiace. Proti tresthnému rozkazu nebol prokuratorom a ani obzalovanym podany
odpor. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfa 11.11.2022.

S rozhodnutim sudu, ako aj s postupom prokuratora mozno suhlasit’.
12. Trestna vec vedena na OP Brezno pod sp. zn. 2 Pv 24/22/6603

V predmetnej trestnej veci bolo zacaté trestné stihanie a su€asne vznesené
obvinenie osobe pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dfia 18.01.2022. Skutok
spoCival vjazde OMV po ucelovej lesnej komunikacii v lokalite ,Palenice vo
Vajskovskej doline®, kde plati piaty stupen ochrany a kde je jazda s motorovymi
vozidlami zakazana. Obvineny uviedol, Ze bol na vylete a nevSimol si zadkazovu
znacCku. Uznesenie 0 vzneseni obvinenia je riadne odévodnené.

Prokurator dfia 24.03.2022 podal na obvineného obzalobu pre trestny €in podla
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Obvineny sa ku skutku priznal, nebol sudne trestany, bol
priestupkovo prejednavany. Prokurator navrhoval obzalovanému ulozit' trest odnatia
slobody v trvani 1-2 mesiace s podmieneénym odkladom jeho vykonu na sku$obnu
dobu v trvani 12 mesiacov, alternativne pernazny trest vo vyske 160,- € - 250,- €.
Okresny sud Brezno trestnym rozkazom sp. zn. 3T 28/2022 zo dna 01.04.2022 uznal
obZalovaného vinnym zo spachaného skutku a ulozil mu penazny trest vo vyske
400,- € a pre pripad jeho zmarenia mu ulozil nahradny trest odratia slobody v trvani
1 mesiac. Proti trestnému rozkazu nebol prokuratorom a ani obzalovanym podany
odpor. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 20.04.2022.
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S rozhodnutim sudu, ako aj s postupom prokuratora sa mozno stotoznit.
13. Trestna vec vedena na OP Brezno pod sp. zn. 2 Pv 98/22/6603

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dna 22.04.2022 uznesenim
podfa § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
25.03.2022 pre trestny €in podfa § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Brezno,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie z dévodu, Ze vysledky vySetrovania
preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom
podfa zakona €. 543/2002 Z. z. Skutok spoc€ival v jazde OMV po travnatom poraste
v k. . Sumiac, lokalite Ubog, kde plati druhy stupefi ochrany, a to z dévodu, Ze v danej
lokalite bola podozriva na turistike, zaparkovala tam a zakazovu znacku si nevsimla.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Mozno pozitivne hodnotit' kvalitu odévodnenia tohto uznesenia.
Osobitne mozno ocenit postup prokuratora, ktory po pravoplatnosti uznesenia
o postupeni veci poZiadal Okresny urad Brezno, odbor starostlivosti o zZivotné
prostredie 0 oznamenie rozhodnutia o priestupku. Obvinenej z priestupku bola
rozkazom ulozena penazna sankcia vo vySke 40,- €. S postupom a rozhodnutim vo
veci sa mozno stotoznit.

14. Trestna vec vedena na OP Brezno pod sp. zn. 1 Pv 82/22/6603

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dna 06.05.2022 uznesenim
podfa § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
16.03.2022 pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Brezno,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie z dbévodu, Ze vysledky vySetrovania
preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom
podfa zdkona €. 543/2002 Z. z. Skutok spocival v jazde OMV po travnatom poraste
v k. G. Sumiac, lokalite Ubog, kde plati druhy stupefi ochrany, a to z dévodu, Ze v dane;
lokalite bol podozrivy na skialpturistike, zaparkoval tam a zakazovu znacku a ani
informacny putac si nevSimol.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vsetky
zakonné podmienky. Mozno pozitivne hodnotit’ kvalitu odévodnenia tohto uznesenia,
vySetrovatel sa vysporiadal aj s materialnou strankou trestného €inu. Osobitne mozno
ocenit postup prokuratora, ktory po pravoplatnosti uznesenia o postupeni veci
poziadal Okresny urad Brezno, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie o oznamenie
rozhodnutia o priestupku. Obvinenému z priestupku bola rozkazom ulozena pefiazna
sankcia vo vysSke 40,- €. S postupom a rozhodnutim vo veci sa mozno stotoznit.

15. Trestna vec vedena na OP Brezno pod sp. zn. 1 Pv 81/22/6603

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatelom dria 14.05.2022 uznesenim
podla § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
16.03.2022 pre trestny Cin podfa § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Brezno,
odboru starostlivosti o zZivotné prostredie z dbévodu, zZe vysledky vySetrovania
preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom
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podfa zakona €. 543/2002 Z. z. Skutok spocival v jazde OMV po travnatom poraste
v k. U. Sumiac, lokalite Uboc€, kde plati druhy stuperi ochrany, a to z dévodu, Ze v danej
lokalite bol podozrivy na turistike, zaparkoval tam a zakazovu znacku si nevsimol.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Mozno pozitivhe hodnotit kvalitu odévodnenia tohto uznesenia,
vySetrovatel sa vysporiadal aj s materialnou strankou trestného Cinu. S postupom
a rozhodnutim vo veci sa mozno stotoznit..

16. Trestna vec vedena na OP Brezno pod sp. zn. 1 Pv 80/22/6603

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dna 14.05.2022 uznesenim
podfa § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
16.03.2022 pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Brezno,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie z dbévodu, Ze vysledky vySetrovania
preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom
podfa zakona €. 543/2002 Z. z. Skutok spocival v jazde OMV po travnatom poraste
v k. G. Sumiac, lokalite Ubog, kde plati druhy stupefi ochrany, a to z dévodu, Ze v danej
lokalite podozrivy vykonaval vycvik svojho psa, zaparkoval tam a zéakazovu znacku
a ani informacny putac si nevSimol.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky
zakonné podmienky. Mozno pozitivne hodnotit' kvalitu odévodnenia tohto uznesenia,
vySetrovatel sa vysporiadal aj s materidlnou strankou trestného Cinu. S postupom
a rozhodnutim vo veci sa mozno stotoznit'.

17. Trestna vec vedena na OP Brezno pod sp. zn. 1 Pv 268/22/6603

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie pre trestny Cin podfa
§ 305 ods. 2 Tr. zak. Skutok spocival v jazde na pozemkoch v blizkosti Kopan, pred
Chmarosskym zelezni¢nym viaduktom, k. U. obce Telgart, kde plati treti stupen
ochrany. Pachatel so svojou motorkou zastavil pred zdkazovou znackou, aby si
vyhotovil fotografiu viaduktu a nasledne, z dévodu mnozstva ludi na mieste, sa
rozhodol, Ze motorku odtlac¢i o niekolko metrov dalej (10-15 metrov), kde bol nasledne
kontrolovany strazou prirody NP Nizke Tatry.

VysSetrovatel dna 30.11.2022 uznesenim podla § 215 ods. 1 pism. a) Tr. por.
zastavil trestné stihanie, pretozZe je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie. Z odévodnenia uznesenia, ktoré je rozsiahle a vyCerpavajuce,
vyplyva, Ze v danej veci sa na podklade vysluchov svedkov nepotvrdilo, Ze podozrivy
jazdil v uzemi, kde plati stupen ochrany. Prokurator uznesenie vyhodnotil ako zakonné
a dévodné.
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KP Presov predlozila spisové materialy v nasledovnych trestnych veciach,
ktoré spliali kritéria podfa bodu I. pism. b) Hfadisk.

1. Trestna vec vedena na OP Humenné pod sp. zn. Pv 84/22/7702

V predmetnej trestnej veci bola vySetrovatefom dna 11.07.2022 uznesenim
podla § 214 ods. 1 Tr. por. postupena vec, v ktorej bolo zaCaté trestné stihanie dna
27.01.2022 pre trestny Cin podfa § 305 ods. 2 Tr. zak., Okresnému uradu Snina,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie z dévodu, Ze vysledky vySetrovania
preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom
podla zakona €. 543/2002 Z. z. Skutok spocival v jazde viacerych podozrivych oséb (4
osoby), jednak na motocykloch a Stvorkolke, na lesnych a polnych cestach v NP
Poloniny, a to v druhom a tretom stupni ochrany. Skoda na Zivotnom prostredi
spbésobena nebola, podozrivi sa pohybovali po existujucich cestach.

Uznesenie o postupeni veci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti v sulade
s § 176 Tr. por., priCom na postup podla § 214 ods. 1 Tr. por. boli splnené vsetky
zakonné podmienky. Pozitivne mozno hodnotit’ kvalitu odévodnenia tohto uznesenia,
ktoré obsahuje aj vysporiadanie sa s materialnou strankou trestného cCinu.

Osobitne mozno pozitivne vyhodnotit' postup prokuratorky, ktora dopytom zo
dia 20.10.2022 poziadala Okresny urad Snina, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie o podanie spravy o vysledku prejednania priestupku. Zaroven sa o danu
trestnu vec aktivne zaujimal aj prokurator- Specialista KP PreSov, ktory dopytom na
OP Humenné ziadal dorucit rozhodnutie spravneho organu s vyznacenou dolozkou
pravoplatnosti. Zaverom mozno dodat, Ze podozrivym bola uloZzena sankcia vo vyske
100,- €.

2. Trestna vec vedena na OP Kezmarok pod sp. zn. Pv 115/22/7703

V predmetnej trestnej veci bolo zacCaté trestné stihanie a su€asne vznesené
obvinenie osobe P. D. pre trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. dia 17.03.2022.
Skutok spocival v jazde OMV v ochrannom pasme NP Pieniny, kde plati druhy stupen
ochrany a nasledne obvineny zapadol do blata. PoCas ¢akania na odtahovu sluzbu
prisla na miesto Cinu hliadka policie, ktora ho kontrolovala. Uznesenie o vzneseni
obvinenia je riadne odévodnené.

Prokurator dna 06.07.2022 uznesenim podla § 216 ods. 1 Tr. por.
podmienecne zastavil trestné stihanie obvineného pre uvedeny preCin a ulozil mu
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Obvineny priznal spachanie skutku, svoje
konanie olutoval, pricom Skoda spdsobena nebola. Uznesenie prokuratora obsahuje
vSetky zadkonné naleZitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom na postup podla § 216
ods. 1 Tr. por. boli splnené vSetky zakonné podmienky, skusobna doba je primerana
vzhfadom na povahu a zavaznost skutku.

KP Kosice podla zadanych kritérii bodu I. pism. b) Hladisk nepredloZila ziadne
spisové materialy, ktoré by splfiiali zadané podmienky.
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2a)

Zakonnost’ uzneseni o vzneseni obvinenia podla § 206 ods. 1 Tr. por. (formalne
a materialne nalezitosti, pravna kvalifikacia skutku) v sledovanom obdobi za
trestny ¢in podrla § 305 ods. 2 Tr. zak.

Preskumanim zakonnosti uzneseni o0 vzneseni obvinenia v predloZzenych
spisovych materialoch so zameranim sa na ich formalne, ako aj materialne nalezitosti,
pravne kvalifikacie skutkov, kvalitu ich odévodneni, mozno prijat’ zaver, Ze previerkou
konkrétnych spisov neboli zistené také porusSenia zakona, ktoré by oddvodnovali
prijatie opatreni zo strany GP SR.

PredloZzené uznesenia o vzneseni obvinenia obsahovali vSetky zakonné
nalezitosti v sulade s § 176 Tr. por., pricom celkovo mozno pozitivne hodnotit' kvalitu
odbévodneni uzneseni vydanych policajtmi. Nebolo zistené, Zze by uznesenia
0 vzneseni obvinenia boli vydané vecne alebo miestne neprislusnymi policajtmi.
O zisteniach tykajucich sa kvality vydanych uzneseni o vzneseni obvinenia svedci aj
ta skutoCnost, Ze k ich zruSeniu zo strany prokuratorov doS$lo len vo vynimo&nych
pripadoch, a to postupom podla § 194 Tr. por., a aj to len z dévodov, ktoré nespocivali
vo formalnych nedostatkoch, ale spocivali v nedostato¢nom zisteni skutkového stavu
veci, respektive odliSnom nazore na naplnenie materialnych znakov trestného cinu.
Ani v jednom z preskimavanych uzneseni o vzneseni obvinenia nebol zaznamenany
nedostatok spocivajuci v absencii uvedenia zakonného ustanovenia prislusného
zakona, ktorého ustanovenia boli konanim obvineného porusené.

Skutkové vety uzneseni o vzneseni obvinenia obsahovali opis skutku
s uvedenim miesta, ¢asu, pripadne inych okolnosti, za akych k nemu doslo, a suasne
vSetky uznesenia zahfiali blizSi popis lokality s uvedenim katastralneho uzemia, na
ktorom sa pachatel nachadzal, respektive pohyboval. Niektoré uznesenia obsahovali
aj exaktné oznacenie miesta prostrednictvom pouzitia suradnic z GPS.

Vo vztahu k spravnosti pou€enia uzneseni o0 vzneseni obvinenia mozno uviest,
Ze vtomto smere neboli zistené nedostatky. MoZno dodat, Ze v prevaznej vacsine
preskumavanych trestnych veci doSlo spoloCne s vydanim uznesenia o zacati
trestného stihania aj k su€asnému vzneseniu obvinenia konkrétnej osobe, omu
koreSpondovalo aj poucenie uznesenia o opravnom prostriedku. Taktiez mozno
uviest, Ze danému postupu prispel aj fakt, Ze trestné stihanie bolo ¢astokrat zaCaté na
podklade realizaCnych navrhov operativnych pracovnikov policie, pripadne na
podklade skuto€nosti poskytnutych odbornym subjektom, ktory podozrenie o spachani
trestného Cinu oznamil (straZcovia prirody, €i uz profesionalni alebo dobrovolni).
V tomto smere mozno taktiez dodat, Ze trestné stihanie nebolo ani v jednej
preskumavanej trestnej veci za¢até na podklade oznamenia fyzickej osoby- ob&ana
pohybujuceho sa v prirode.

Mimo striktného vnimania len pozitiv preskimavanych uzneseni o vzneseni
obvinenia vSak mozno niektorym z nich vytknuat priliSnu obsiahlost, ktora bola
spbésobena ,prekopirovanim“ obsahu vsetkych vykonanych vypovedi v $tadiu pred
vznesenim obvinenia. VySetrovatelia sa tak v odévodneni uzneseni nezamerali len na
podstatné skuto¢nosti, ktoré boli rozhodné pre vznesenie obvinenia, ale nad ramec
uviedli takmer cely obsah vykonanych ukonov, ktory nebol rozhodny pre splnenie
podmienok na postup podla § 206 ods. 1 Tr. por.
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Z pohfladu aplikacie materialneho korektivu podla § 10 ods. 2 Tr. zak. mozno
uviest, Zze prevazne vSetky uznesenia o vzneseni obvinenia obsahovali zmienku
o naplneni materialnych znakov trestného €inu, pri€¢om zavisiac od povahy skutku bola
aj zo strany vysSetrovatelov tomuto znaku venovana nalezita pozornost v odévodneni
ich uzneseni.

2b)

Zakonnost’ postupu policajtov a prokuratorov pri posudzovani zakonnosti
a dévodnosti zaistenia veci dolezitych pre trestné konanie v trestnych veciach
vedenych v sledovanom obdobi za trestny ¢€in podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

Pri  skumani uvedeného kritéria mozZno pozitivne vyzdvihnat postup
prokuratorov v obvode KP Banska Bystrica, osobitne prokuratora OP Rimavska
Sobota, ktory doésledne vyhodnocoval v kazdej trestnej veci dévodnost zaistenia
motorového vozidla, pricom tak postupoval vo veciach, v ktorych pachatel pouzil OMV
na spachanie trestného cinu, ktory okrem neopravneného vjazdu do lesa spocival aj
v odcudzeni dreva. V danych trestnych veciach bol aj riadne ustaleny vlastnik OMV
a podla tychto zisteni bol nasledne zvoleny postup spocivajuci v samostatnom podani
navrhu na zhabanie veci, respektive navrhu na ulozenie trestu prepadnutia veci.
Dovolujeme si vSak dodat, Ze v oboch pripadoch sa jednalo o OMV, ktorych hodnota
bola na zaklade odborného vyjadrenia uréena v rozmedzi 200,- € - 300,- €.

V ramci preverovania postupu prokuratorov bol vSak zaznamenany aj
nespravny postup spocivajuci vtom, Ze prokurator sudu navrhoval ulozit aj trest
prepadnutia veci (OMV), ktora vS8ak nebola vo vlastnictve obzalovaného. Tuto
skutoCnost’ si vSak v8imol zakonny sudca, ktory takyto trest obZalovanému neuloZil.
Nasledne vSak prokurator toto pochybenie reparoval podanim samostatného navrhu
na zhabanie veci.

Po vykonanej previerke mozno kons$tatovat, Ze nedoslo v smere zaistovania
motorovych vozidiel pouzitych na spachanie trestného cinu k naduzivaniu tohto
indtitutu, ako ani jeho ignorovaniu, priCom je zrejmé, Zze prokuratori riadne
vyhodnocovali odévodnenost a opravnenost jeho vyuzitia. Vzhfadom na povahu
zadokumentovanej trestnej €innosti a osoby pachatefov si dovofujeme uviest, Ze vo
vacsine preskumavanych trestnych veci sa jednalo o osoby, ktoré v minulosti neboli
trestné stihané, ako ani priestupkovo prejednavané (ak boli, tak len za menej zavazné
priestupky) a jednalo sa o osoby, ktoré nekonali s priamym umyslom porusit predpisy
na useku ochrany prirody alebo lesného hospodarstva. Len v ojedinelych veciach iSlo
o tzv. adrenalinovych jazdcov, respektive vodiCov motorovych vozidiel, ktori mali
ambiciu ,vyventilovat“ sa v prirode jazdou po nespevnenych cestach s terénnym
vozidlom. V kazdej veci je vSak potrebné vyhodnocovat aj hodnotu motorového
vozidla, pouzitého pri spachani trestného €inu, v protivahe k zavaznosti spachaného
skutku.

V tejto suvislosti sa javi ddvodnym poukézat aj na stanovisko KP Zilina, ktora
predloZila najvacsi pocet spisovych materialov na previerku, a v ktorej obvode mozno
dlhodobo vnimat’ vysoky pocet trestnych veci vedenych pre trestny ¢in podla § 305
ods. 2 Tr. zak., €o prirodzene suvisi aj s hornatym charakterom uzemia spadajuceho
do obvodu jej pdsobnosti. KP Zilina v smere zaistovania motorovych vozidiel pouzitych
na spachanie trestného €inu uviedla, Ze z praktického hfadiska je vykon zaistenia

25



komplikovany tou skutoCnostou, ze k realizacii veci v trestnom konani dochadza vo
vacsine pripadov az s ur€itym cCasovym odstupom, ato na zaklade realizacného
navrhu vyplyvajuceho z operativnych zisteni, respektive na zaklade trestného
oznamenia. KP Zilina dodala, Ze uvedené suvisi &astokrat s nemoznostou zadrzania
pachatela pri pachani trestného Cinu/bezprostredne po jeho spachani, ato nielen
vzhfadom na utek pachatela (nereSpektovanie vyzvy na zastavenie), ale aj vzhladom
na to, Ze podozrivy vedie motorové vozidlo v teréne, ktory je beznymi dopravnymi
prostriedkami tazko dostupny pre prislu$nikov PZ i &lenov SOP.

2C)

Zakonnost’ meritéornych rozhodnuti policajtov a prokuratorov podla § 214 ods. 1
Tr. por. (formalne a materidlne nalezitosti, pravna kvalifikacia skutku, so
zameranim sa na kvalitu, odévodnenie rozhodnutia avysporiadanie sa
S materialnou strankou trestného €inu) v sledovanom obdobi za trestny €in
podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

Rozhodnutia vydané podla § 214 ods. 1 Tr. por. obsahovali vSetky nalezitosti
v sulade s ustanovenim § 176 Tr. por. a boli riadne odévodnené.

Ani v jednej z preskumavanych trestnych veci sa nevyskytli pochybenia
spocivajuce v absencii odkazu na ustanovenia zakona €. 543/2002 Z. z., respektive
zadkona o lesoch vo vyrokovej Casti uzneseni, ktoré mali byt konanim vodi¢ov
motorovych vozidiel porusené. Z vyrokovych Casti preskumanych uzneseni bola vzdy
zrejma skutocCnost, ktorému organu bola konkrétna trestna vec postupena.
Odbvodneniam uzneseni vySetrovatelia venovali nalezitu pozornost. V prevaznej
vacsine pripadov sa vySetrovatelia v odévodneni uzneseni osobitne vysporiadali
s materialnou strankou precinu podfa § 10 ods. 2 Tr. zak. V ramci €innosti policie
mozno vo vSeobecnosti vyzdvihnut kvalitu odévodneni uzneseni o postupeni veci
podla § 214 ods. 1 Tr. por.

Pozitivne mozno vnimat aj skutoCnost, Ze vySetrovatelia v ramci jednotlivych
oddeleni NCODK maju ustéleny jednotny vzor uzneseni, ¢o prirodzene prispieva
k eliminacii nedostatkov spocivajucich vo formalnych nalezitostiach.

Osobitne mozno vyzdvihnut postup niektorych prokuratorov (OP Brezno, OP
Rimavska Sobota), ktori po tom, ako uznesenia policajtov o postupeni veci podla
§ 214 ods. 1 Tr. por. vyhodnotili ako zakonné a dbévodné a tieto nadobudli
pravoplatnost, danu vec dalej sledovali a nasledne dopytom u prislusného organu
zistovali, akym spdsobom bolo v danej veci rozhodnuté, pripadne aj aka sankcia bola
pachatelovi ulozena.

Taktiez mozno vyzdvihnut postup niektorych prokuratorov, ktori po oboznameni
sa s uznesenim o zacati trestného stihania uloZili zavaznym pokynom vySetrovatelovi
skumat’ motiv a pohnutku konania pachatelov, respektive podrobne skumat miesta
pohybu pachatelov na uzemiach so stupfiom ochrany prirody.
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2d)

Zakonnost’ meritornych rozhodnuti policajtov podla § 215 ods. 1 Tr. por.
(formalne a materialne nalezitosti, pravna kvalifikacia skutku, so zameranim sa
na kvalitu a odoévodnenie rozhodnutia) v sledovanom obdobi za trestny ¢in
podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

Postupom podla § 215 ods. 1 Tr. por. bolo policajtom zastavené trestné stihanie
v Styroch trestnych veciach. V troch trestnych veciach doslo k zastaveniu trestného
stihania policajtom podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por., pretoZe tento skutok nebol
trestnym ¢inom a nebol dévod na postupenie veci, ato z dévodu nenaplnenia
objektivnej stranky trestného Cinu (nebola preukazana jazda v chranenom uzemi
druhého az piateho stupna ochrany, dodatoCne bolo zistené, Ze pachatel disponoval
povolenim na jazdu v dotknutom uzemi), v jednej trestnej veci doSlo k zastaveniu
trestného stihania policajtom podla § 215 ods. 1 pism. a) Tr. por., z dévodu, Ze je
nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa viedlo trestné stihanie.

Preskumanim predmetnych trestnych veci konstatujeme, Ze na vydanie
vSetkych tychto rozhodnuti boli splnené vSetky zakonné podmienky, obsahovali vSetky
nalezitosti v sulade s § 176 Tr. por., boli riadne odévodnené. VSetky tieto rozhodnutia
vyplynuli z vykonaného dokazovania a ustaleného skutkového stavu veci, priCcom tieto
boli vo vSetkych pripadoch vyhodnotené aj prokuratormi ako zakonné a dévodné
(nedoslo k ich zruseniu).

2e)

Zakonnost’ meritérnych rozhodnuti prokuratorov podfa § 215 ods. 1 Tr. por.
(formalne a materialne nalezitosti, pravna kvalifikacia skutku, so zameranim sa
na kvalitu a odévodnenie rozhodnutia) v sledovanom obdobi za trestny ¢in
podla § 305 ods. 2 Tr. zak. (vratane trestnych veci, v ktorych doslo k schvaleniu
zmieru a zastaveniu trestného stihania).

V Styroch preskumavanych trestnych veciach doSlo k zastaveniu trestného
stihania prokuratorom podfa § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por., a to z dévodu schvalenia
zmieru.

Na vydanie tychto rozhodnuti boli splnené vSetky zakonné podmienky,
obsahovali vSetky naleZitosti v sulade s § 176 Tr. por., boli riadne odévodnené.

Osobitne mozno vyzdvihnut' aktivitu prokuratorky OP Liptovsky Mikulas, ktora
uzatvorila za sledované obdobie zmier v troch pripadoch.

2f)

Zakonnost’ meritérnych rozhodnuti prokuratorov podfa § 216 ods. 1 Tr. por.
(formalne a materialne nalezitosti, pravna kvalifikacia skutku, so zameranim sa
na kvalitu, odévodnenie rozhodnutia a ukladant dizku skusobnej doby)
v sledovanom obdobi za trestny €in podl'a § 305 ods. 2 Tr. zak.

Postupom podla § 216 ods. 1 Tr. por. bolo prokuratorom podmienecne
zastavené trestné stihanie v édsmich trestnych veciach. Na uvedeny postup boli
splnené vSetky zakonné podmienky, uvedené rozhodnutia obsahovali vSetky
nalezitosti v sulade s § 176 Tr. por., boli riadne odévodnené.
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Mozno uviest, Ze vo vSetkych preskumavanych trestnych veciach bola ulozena
obvinenym skuSobna doba v trvani 12 mesiacov, teda na dolnej hranici, avSak
uvedené rozhodnutia v plnej miere akceptujeme, nakofko sa jednalo o menej zavazné
konania bezuhonnych pachateflov.

29)

Zakonnost’ postupu podla § 234 ods. 1 Tr. por. (SO zameranim sa na pravnu
kvalifikaciu skutku, kvalitu pripadného odévodnenia obzaloby a vySku a druh
navrhovaného trestu, pripadné iné navrhy prokuratora) v sledovanom obdobi za
trestny ¢in podrla § 305 ods. 2 Tr. zak.

Preskumavanim bolo zistené, Ze prokuratori podali podla § 234 ods. 1 Tr. por.
obzalobu v siedmich trestnych veciach. VSetky obzaloby obsahovali navrhy na
vykonanie ddkazov na hlavnom pojednavani a pripadny zoznam vecnych ddkazov.
Sucasne mozno vyzdvihnat, ze skutkové vety, ako aj pouzité pravne kvalifikacie
stihanych skutkov boli v preskumavanych obzalobach spravne ustalené.

Vo vztahu k navrhovanym trestom pachateflom sme po preskumani na vec sa
vztahujucich spisov nevzhliadli pochybenia, navrhy trestov boli v kazdom pripade
v sulade so zakonom a zohladnovali okolnosti spachania trestného c&inu, osobu
pachatela a jeho majetkové pomery, v pripade navrhovania ulozenia pefiazného
trestu.

Prokuratori v pripadoch, kedy bol skutok spojeny aj s odcudzenim dreva,
sucasne navrhovali aj uloZenie povinnosti nahradit’ Skodu poskodenému, ak bol narok
riadne uplatneny v ramci vySetrovania. Ako uz bolo vyssie uvedené, navrhy obsahovali
aj navrh smerujuci k rozhodnutiu o veci zaistenej v trestnom konani.

2h)

Zakonnost” sudnych rozhodnuti vydanych vo veciach, v ktorych bola
v sledovanom obdobi za trestny ¢in podla § 305 ods. 2 Tr. zak. podana obzaloba,
t. z. vo veciach, v ktorych bolo v sledovanom obdobi zac¢até trestné stihanie,
vznesené obvinenie konkrétnej osobe, asucasne podana obzaloba, so
zameranim sa na pravnu kvalifikaciu skutku, vySku a druh ulozeného trestu
prislusnym sidom, ako aj komparacia s vySkou a druhom navrhovaného trestu
zo strany prokuratora.

Preverenim spisovych materidlov mozno bez pochyb konsStatovat dévodnost
postupu prokuratorov podla § 234 ods. 1 Tr. por. Ani v jednom pripade, kedy bola
prislusnym prokuratorom podana obzaloba, nedo$lo zo strany sudu k postupu podfa
§ 241 ods. 1 pism. f) Tr. por., teda kodmietnutiu obzaloby a vrateniu veci
prokuratorovi.

V jednej trestnej veci po podani obzaloby prislusny sud postupoval podla § 241
ods. 1 pism. b) Tr. por. s poukazom na § 214 ods. 1 Tr. por., teda postupil vec inému
organu, nakolko by sa mohlo jednat o priestupok podla zakona ¢&. 543/2002
Z. z. Jednalo sa o trestnu vec vedenu na OP Nové Mesto nad Vahom, pri¢om proti
tomuto uzneseniu, po jeho doru€eni a vyhodnoteni jeho odévodnenia, nebola podana
prokuratorkou staznost. S tymto postupom sudu sa stotozniujeme, mame vSak za to,
Ze dana vec mohla byt skon¢ena tymto spésobom uz v pripravnom konani.

28



Vo vSetkych preskumavanych trestnych veciach, v ktorych prokurator
postupoval podfa § 234 ods. 1 Tr. por. rozhodli prislusné sudy o vine a treste
obvinenych formou trestného rozkazu, resp. rozsudkom (mimo vy$Sie uvedenej
trestnej veci vedenej na OP Nové Mesto nad Vahom). Ani v jednej trestnej veci nedoslo
k oslobodeniu obZalovaného.

Preskumanim meritornych rozhodnuti suidov mozno v prevaznej miere suhlasit
s druhom avySkou ukladanych trestov zo strany sudov. Vtomto smere boli
preskumané aj zaznamy prokuratorov o priprave na hlavné pojednavanie, pricom v
takmer vSetkych pripadoch boli sudmi ukladané tresty v zhode s navrhmi prokuratorov.

3) Iné zistenia z previerky

Zo stanovisk KP Banska Bystrica, KP Zilina, ako aj KP PreSov vyplyva, Ze
v danej oblasti kriminality zaznamenali od vzniku NCODK (driom 01.02.2022) pokles.
Osobitne KP Zilina uvadza, ze tento dosledok je spdsobeny tym, Ze doslo k presunu
predmetnej agendy z okresnych Struktur PZ na NCODK, s &im suvisi strata miestnej
znalosti a akcieschopnosti na lokalnej urovni. KP Banska Bystrica a KP PreSov
uvadzaju, Ze uvedeny jav suvisi aj s personalnou poddimenzovanostou vytvorenych
oddeleni NCODK a ich centralizaciou, ¢o prirodzene znizilo aj vyhfadavaciu schopnost
prislusnikov PZ pri tomto druhu kriminality. KP Zilina vnima pokles tychto trestnych
veci aj ako nasledok trestnych stihani z minulosti, ktoré boli medializované (iSlo o
cielené policajné akcie).

KP TrenCin do buducna navrhuje, aby prislusné kompetentné organy
zabezpedili lepSie/prehladnejSie/viditelnejSie umiestnenie zakazovych znaciek, ako aj
tabuliek oznacujucich zaciatok chraneného uzemia. Uvedené by ulahCilo dokazovanie
pri vyvrateni pripadnej obrany podozrivych o ich nevedomosti o vstupe do chraneného
uzemia/na lesny pozemok a v neposlednom rade by to mohlo prispiet k lepSej
informovanosti obanov a vzhfadom na povahu niektorych prejednavanych skutkov,
by zrejme doslo aj k eliminacii ich protipravneho konania.

Aktualna novela Tr. zak., vo vztahu ku ktorej prebieha legislativny proces
(LP/2022/511), meni aj ustanovenie § 305 ods. 2 Tr. zak., v nasledovnom zneni:

,Kto v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi na ochranu prirody
a krajiny alebo so vSeobecne zavaznymi predpismi na useku lesného hospodarstva
neopravnene jazdi alebo stoji motorovym vozidlom v chranenom uzemi alebo na
lesnom pozemku alebo sa plavi, stoji alebo kotvi plavidlom na vodnej ploche, hoci bol
za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny alebo bol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, potresta
sa odnatim slobody az na dva roky*.

Z vykonu dohladovej cinnosti prokuratorov GP SR - Specialistov, ako aj
z informacii poskytnutych prokuratormi podriadenych prokuratur, je zname, ze v praxi
sa vyskytli pripady, kedy obrana podozrivého spocivala v tom, Zze v inkriminovanom
uzemi s motorovym vozidlom nejazdil, ale len stal na mieste. Tato argumentacia sa
vsak, aj pri aktualnom zneni § 305 ods. 2 Tr. zak., povazovala za absurdnu, a to najma
s odkazom na uz len laicku uvahu o tom, Ze podozrivy sa na dané uzemie S motorovym
vozidlom nejakym spésobom musel dostat, priCom sa aj v ramci vykonanej previerky
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preukazalo, Zze vySetrovatelia sa v priebehu vySetrovania snazili ziskat' informacie
0 smere jazdy podozrivych. Podla novo navrhovaného znenia ustanovenia § 305 ods.
2 Tr. zak. by uz bola takato namietka absolutne bezpredmetna.

V tejto suvislosti sa vSak suCasne mozno vyjadrit k zvySnej Casti novo
navrhovaného znenia predmetného ustanovenia Tr. zak., ktoré radikalnym spésobom
meni skutkovu podstatu tohto trestného €inu, a to najma v smere naplnenia objektivnej
stranky, kde by malo déjst k doplneniu recidivy do zakladnej skutkovej podstaty tohto
trestného cCinu. V tomto smere si dovolfujeme poukazat na problém zistovania
naplnenia tejto zakonnej podmienky zo strany OCTK. Osobitne sa aj k tejto skutonosti
vyjadril prokurator- Specialista KP PreSov v stanovisku, s ktorym sa mozno v celom
rozsahu stotoznit, ze ustrednym organom S$tatnej spravy vo veciach priestupkov na
useku ochrany prirody je MZP SR, respektive na tseku ochrany lesov je MPaRV SR,
ktoré by mali viest evidenciu priestupkov. Dalej uviedol, Ze podfa nim ziskanych
informacii od veduceho oddelenia NCODK PreSov su priestupky na useku ochrany
prirody a lesov evidované iba v internych registroch uvedenych ministerstiev a nie su
sugastou Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, 8o znamena, ze OCTK by mali
vyZzadovat vramci riadneho ustalenia pravnej kvalifikacie skutku aj spravy
o priestupkoch z MZP SR a MPaRV SR. V opa&nom pripade je tak hodnotenie osoby
pachatela neuplné. Dodal, Ze vtomto kalendarnom roku by mal byt uvedeny do
ginnosti spolo&ny register priestupkov na danom Useku, ktory ma viest SOP SR, do
ktorého, v pripade jeho funkénosti, by bolo vhodné zabezpe it pristupové kddy a hesla
pre potreby nielen vySetrovatelov NCODK, ale aj vybranych prokuratorov.

V nadvéznosti na uvedené si dovolujeme dodat, Ze vedomost OCTK o
vSetkych priestupkoch pachatela je nevyhnutnd na posudenie osoby pachatefa.
Ustredna evidencia priestupkov MV SR neeviduje totiz vSetky priestupky oséb, &o
v praxi spésobuje problémy nielen na useku environmentalnej trestnej €innosti, ale aj
v inych oblastiach kriminality.

Previerkou spisovych materialov sa nepotvrdilo, Ze primarnu skupinu
pachatelov budu tvorit tzv. adrenalinovi jazdci baziaci po slobode a odreagovani sa
vo volnej prirode, respektive jazdci ohrozujuci turistov. Bez pochyb vSak mdzeme
konStatovat, Zze adrenalinovi jazdci tvorili len minimalny podiel na celkovom pocte
pachatelov daného trestného Cinu. V pripade obvinenych prevladali osoby, ktoré
v minulosti neboli trestne stihané, rovnako ani priestupkovo prejednavané a na
zakazané uzemie vstupili s motorovym vozidlom za ucCelom turistiky, rekreacie,
pripadne venéenia domacich zvierat.

V ramci hodnotenia daného druhu kriminality na uzemi SR je nam prirodzene
zname, ze tato je spojena s vysokou mierou latencie a sofistikovanostou pachatefov
a je mnohokrat prakticky nemozné, aby prisludnici PZ, respektive &lenovia straze SOP
SR, pripadne aj bezni obcania, boli schopni C¢innost pachatela riadne
zadokumentovat, pripadne ho zadrzat pri pachani protipravneho konania.

Sucasne mozno ustalit, Zze dokazovanie daného druhu kriminality je Castokrat
spojené aj s vynalozenim enormného ludského usilia, ako aj vynalozeni finanénych
prostriedkov na realizaciu vySetrovacich ukonov (obhliadka miesta Cinu, pouZzitie
techniky), priCom v pripade ustalenia osoby pachatela tohto protipravneho konania je
tento nasledne postihnuty, €i uz v priestupkovom konani pefiaznou sankciou
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v rozmedzi cca 40,- € - 100,- €, pripadne v tresthom konani trestnom odnatia slobody
na dolnej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby s jeho podmieneCnym
odkladom na skuSobnu dobu vtrvani 12 — 18 mesiacov, alternativne pefiaznym
trestom vrozmedzi 150,- € - 700,- €. Ztohto hfadiska je aj na mieste Uvaha
0 hospodarnosti vedenia trestného konania, vratane jeho odstraSujuceho
a preventivneho efektu.

Celkovo mozno po vykonanej previerke ocenit’” kvalitu Cinnosti policajnych
organov, ako aj prokuratorov pri vykone ich dozoru, a to najma pri stanovovani pravne;j
kvalifikacie skutkov, zvoleni spravneho druhu rozhodnuti a ich odévodneni.

S ohlfadom na vySSie uvadzané skutoCnosti bude tomuto druhu kriminality
nadalej venovana nalezita pozornost, a to aj s ohfadom na prebiehajuci legislativny
proces k novele Tr. zak., priCom nie je zatial dovod na prijatie akychkolvek usmerneni
podriadenych prokuratur zo strany GP SR.

4) Navrhované opatrenia

Na urovni Generalnej prokuratury Slovenskej republiky:

1. Prerokovat zhodnotenie na pracovnej porade generalneho prokuratora
Slovenskej republiky.

2. Oboznamit zavery zhodnotenia na pracovnej porade riaditela trestného odboru
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

3. Zaslat zhodnotenie prislusnym krajskym prokuraturam v Slovenskej republike.

4. Zaslat zhodnotenie Prezidentovi Policajného zboru a riaditefovi odboru
odhalovania nebezpecnych materialov a environmentalnej kriminality, Narodnej
centraly osobitnych druhov kriminality Prezidia Policajného zboru.

5. Poziadat Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Ministerstvo
pbdohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky, ako aj Statnu ochranu prirody Slovenskej republiky
o informéciu, & aktualne prebiehaju prace na rozsireni obsahu Ustredne;
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky na priestupky
osbb spachané na vSetkych usekoch, pripadne, Ci su vytvarané osobitné
registre prislusnymi Statnymi organmi, obsahom ktorych by bola databaza
priestupkov spachanych na useku ochrany prirody a krajiny, ako aj na useku
ochrany lesov.

Na urovni krajskych a okresnych prokuratur:

1. Prerokovat zhodnotenie na pracovnych poradach krajskych a okresnych
prokuratorov asjeho obsahom oboznamit podriadenych prokuratorov
a pravnych Cakatelov prokuratury.
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2. Désledne vyhodnocovat' pripady, v ktorych su splnené zakonné podmienky na
aplikaciu odklonov v tresthom konani, za su€asného zohfadnenia okolnosti
konkrétneho pripadu, osoby pachatela a pod.

3. Dbat na to, aby prokuratori désledne vyhodnocovali naplnenie aj materialnych
znakov pri trestnom €ine podla § 305 ods. 2 Tr. zak.

4. Dbat na riadne vyhodnocovanie moznej recidivy u pachatelov, ktora by mohla
zakladat' pravnu kvalifikaciu skutku ako pre€inu porusovania ochrany stromov
a krov podla § 305 ods. 2, ods. 4 pism. e) Tr. zak.

5. Déoésledne preskumavat zakonnost uzneseni policajtov vydanych podla § 214
ods. 1 Tr. por. a podla § 215 Tr. por., zvlast so zameranim sa na dévodnost
tohto postupu a dodrzanie v8etkych formalnych naleZitosti (odkaz na prislusné
ustanovenia osobitnych zakonov, ku ktorych poruseniu malo dbjst,

vyhodnotenie nenaplnenia konkrétnych znakov skutkovej podstaty trestného
¢inu).

Spracovali:

JUDr. Branislav Delej

JUDr. FrantiSek Elias

prokuratori trestného odboru Generalnej prokuratury Slovenskej republiky,
Specialisti na trestnu Cinnost proti Zivotnému prostrediu
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